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Sympozjum ,,Livehoods, NGO’S, and development:
global dimensions and new direction”

Od 28 czerwca do 2 lipca odbylo si¢ w Kairze 10. migdzynarodowe sympozjum
poswigcone zagadnieniom ubostwa, organizacji pozarzadowych i rozwoju spolecznego.
Sympozjum zostalo zorganizowane przez Mi¢dzyuczelniane Stowarzyszenie na Rzecz
Rozwoju Spotecznego (IUCISD) przy wspolpracy egipskiej fundacji na rzecz rozwoju
spolecznego (The Social Fund for Development). Ponadto organizacj¢ sympozjum
wsparli: minister szkolnictwa wyzszego i badan naukowych, minister zabezpieczenia
socjalnego i spraw spolecznych oraz rada szkolnictwa wyzszego Arabskiej Republiki
Egiptu.

IUCISD, czyli Inter-University Consortium for International Social Development,
jest pozarzadowa organizacja zrzeszajaca przede wszystkim uniwersyteckie wydzialy
pracy socjalnej. Wsrod jej czlonkéw znajdujemy rowniez narodowe stowarzyszenia
pracownikdéw socjalnych oraz organizacje non-for-profit z réznych krajow, przede
wszystkim te, ktore sa zainteresowane problemem rozwoju spolecznego. W 1998 r.
czlonkiem IUCID zostalo Stowarzyszenie Samorzadowych Osrodkéw Pomocy Spolecz-
nej jako pierwszy czlonek zbiorowy z Polski. Wczesniej do tej organizacji przystapily
takie organizacje z Europy Srodkowej, jak Hungarian Chamber of Nonprofit Human
Services czy Vytautas Magnus University (szkola pracownikéw socjalnych) z Wilna.
IUCISD powstalo na bazie doswiadczen wspolpracy pomigdzy roznymi osrodkami
akademickimi na amerykanskim Srodkowym Zachodzie. Promotorem dzatalnoci byl
Wydzial Pracy Socjalnej The Ohio State University (OSU), a jednym z glownych
pomystodawcéw David Hollister. Podstawowe zalozenie tworcow IUCISD to upo-
wszechnienie idei rozwoju spolecznego.

W trakcie siedmiu dni sympozjum przedstawiono prawie 70 referatow. Poza tym
odbyly si¢ trzy plenarne sesje oraz wiele dyskusji panelowych. Byly tez okolicznosciowe
wystapienia przedstawicieli lokalnych wiadz i miedzynarodowych organizacii, zebranie
cztonkow IUCISD, uroczyste przyjecia, aukcja daréw na rzecz funduszu stypendialnego
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oraz imprezy towarzyszace (widowisko ,,§wiatto i dzwigk™ pod piramidami, wycieczki do
Memfis, Sakkary itp.). Tak olbrzymie przedsiewzigcie udato si¢ dzigki znakomitemu
planowaniu. Prace migdzynarodowego komitetu organizacyjnego odbywaly si¢ pod
przewodnictwem dr Mary Ellen Kondrat z OSU, egipskiego komitetu za§ —dr Husseina
El-Gammala (Social Fund for Development).

Wielos¢ zgloszonych materialdw nie przeszkodzla organizatorom w ich pracy.
Dokonali oni wczesniejszej selekcji 1 uporzadkowali nadestane propozycje w tematycznie
powiazane ze sobg grupy robocze. Oto hasta, pod ktérymi odbywaly si¢ spotkania
poszczegblnych grup: ,,Zrédlo ubdstwa: kwestie do dyskusji”, ,,Szczegdlne kategorie
ubogich: kobiety, ludzie mlodz, starzy, niepelmosprawni, dzeci”, ,,Operacjonalizacja
i modelowanie pcjecia ubdstwo”, ,,Spoleczna integracja/wykluczenie: implikacje dla
rozwoju”, ,,Ogolne spojrzenie na kwestie ubdstwa, rozwoju i organizacji pozarzado-
wych”, ,, Krytyczna analiza NGO”, ,,Konceptualizacja relacji pomiedzy marginalizacja,
ubostwem a zdrowiem”, ,,Ubodstwo wiejskie”, ,,Rozwsj w regionalnych i narodowych
kontekstach: uczac si¢ od innych (Rosja, Afryka Poludniowa, Korea, Zambia, Egipt,
pogranicze Meksyk—Stany Zjednoczone)”, ,,Zagadnienie rozwoju w kontekscie rodziny
(trwalego wzrostu), ,,Opieka spoleczna a wydatki panstwa: trendy i tendencje roz-
wojowe”, ,, Wytwarzanie dochoddw i finansowanie w organizacjach pozarzadowych”,
,Powtorna konceptualizacja roli istniejacych czynnikéw rozwoju”, ,,Rozwijanie migdzy-
narodowego partnerstwa w rozwoju spolecznym i zwalczaniu ubostwa’, ,,Rola instytucji
spolecznych — uniwersytety, organizacje religijne i filantropijne, akcje spoleczne”,
»Ewaluacja badan nad programami dotyczacymi rozwoju spolecznego”, ,,Koncep-
tualizacja rozwoju spolecznego: implikacje dla dzialania”, ,,Badania nad ubdstwem:
gospodarstwo rodzinne jako jednostka analizy”, ,,Analiza Human Development Report
1997 nt. ubostwa”, ,,Uczestnictwo spolecznosci lokalnej w ramach empoverment (czer-
pania sit wlasnych zasobow)”, ,,Uczenie si¢ z przesziosci: patrzenie w przysziosc”,
,Ubostwo i zdrowie: mechanizmy na rzecz zmiany”, ,,Zrozumienie roli organizacji
pozarzadowych: przeciwstawne punkty widzenia”, ,,Ubostwo i glod”, ,,Polityki wobec
ubostwa: wiejskie i miejskie”.

Nie sposob bylo uczestniczyé we wszystkich lub chocby tylko w wigkszosci wyzej
wymienionych grup roboczych, poniewaz zazwyczaj odbywalo si¢ rownoczesnie pigt
spotkan. To, co wydawalo si¢ najciekawsze piszacemu te stowa, to m.in. grupa
tematyczna poswiecona zagadnieniom spolecznej integracji i wykluczenia. W jej ramach
Diana Barnes (University of New South Wales, Australia) zaprezentowala wyniki badan
nad tozsamoscia i relacjami spolecznymi ludz o réznym pochodzeniu (np. respondent,
ktorego ojciec byt Chinczykiem urodzonym w Stanach Zjednoczonych, za§ matka
urodzona na Jamajce w rodzinie chinsko-hindusko-brytyjskiej, lub respondent, ktorego
ojciec byt pochodzenia brytyjsko-francuskiego, matka urodzta si¢ na Fidz, a on sam
urodzit si¢ w Nowej Zelandii i wychowal w Australii). W niektorych przypadkach
oficjalna australijska polityka ,,wielokulturowos$ci” pomogla osobom, pochodzacym
z bardzo mieszanych rodzin, w rozwoju ich poczucia tozsamosci. Natomiast wtedy,
kiedy nie ma pelnej akceptacji wszystkich etnicznych sktadnikéw w danej rodzinie,
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jednostka ma ograniczone szans¢ na sukces w osiagnigciu spdjnej tozsamosci. Nazneen
S. Maydas i Doreen Elliott z University of Texas (Arlington, Stany Zjednoczone) zajely
si¢ analiza relacji migdzy poj¢ciami spolecznego wykluczenia, rozwoju i integracji.
Zauwazyly one, ze ,,wykluczenie spoleczne” jest najwazniejszym pojeciem w polityce
i planowaniu spolecznym propagowanym przez Uni¢ Europejska. Obejmuje ono
ubostwo 1 jego konsekwencje (brak wplywu, dostgpu do wiadzy, do rynku pracy,
zwigzkow spotecznych, dochod 6w, praw). Autorki zaproponowaly model transformacji
od wykluczenia spotecznego do rozwoju spolecznego, rozumianego zgodnie z kopenhas-
ka deklaracja Narodow Zjednoczonych z 1995 r. Ludmila Noworozkina i Wiadimir
Zolotariew (Panstwowa Akademia Ekonomiczna w Rostowie nad Donem, Rosja)
przestawili dane dotyczace ubostwa w Rosji w okresie 1991-1997. Pomimo trudnosci
w ustaleniu jednolitych miar poziomu zycia w tym okresie, autorzy stwierdzli obnizenie
si¢ poziomu zycia o okolo 50 % na przestrzeni ostatnich 8 lat w spoleczenstwie
rosyjskim. Az 80% mieszkancow Rosji znalazlo si¢ w sferze ubdstwa mierzonego za
pomoca ,, koszyka” podstawowych dobr i ustug. Hanna Nel z Rand Afrikaans
University (Johannesburg, RPA) podjeta kwestig relacji miedzy ubdstwem a rozwojem
na przykladze realizacji projektu Lembede w Republice Poludniowej Afryki. Projekt ten
dotyczyl rozwoju trzech czarmnych spolecznosci lokalnych, ktére zostaly wybrane ze
wzgledu na ich zacofanie i uposledzenie spoleczne. Sukces tego przedsigwzigcia opierat
si¢ na stworzeniu pozarzadowej organizacji pod nazwg Lembede Community Develop-
ment Centre. Na podstawie zalozen teoretycznych (zawierajacych zaréwno teorie
rozwoju spolecznego w malych spolecznosciach, jak teorig ubodstwa) stworzono plan
dzialania, wdrozono go w zycie i — co szczegolnie interesujace — systematycznie
monitorowano zmiany zachodzgce w zbiorowosciach.

Beverly Toomey (The Ohio State University, Stany Zjednoczone) i Lucjan Mis
(Uniwersytet Jagiellonski, Polska) podjeli si¢ zadania opisu procesu dostosowywania si¢
systemu ustug socjalnych do nowej rzeczywisto$¢ gospodarczej, tj. systemu rynkowego.
Autorzy starali si¢ przesledzi¢ wptyw konfliktow ideologicznych wokot odpowiedzialno-
sci jednostki, rodziny i panstwa na ksztaltowanie si¢ polityki spolecznej. Natomiast tekst
Soheir Lotfy Ali (The National Center for Social and Criminological Research, Egipt),
przedstawiony przez jej wspotpracownika, podejmowal temat wysitkow rzadu na rzecz
poprawy warunkow zycia ludz biednych w wiejskich i miejskich obszarach. Badania
surveyowe objely ponad 2,5 tys. respondentow w 7 egipskich guberniach. Pozwolily one
ustali¢ rozmiary i rodzaje ubostwa oraz srodki pomocy udzielane przez administracje
(przede wszystkim w formie zywnosci). P.K. Ghandi (Jamia Millia Islamia University,
Indie) zwrocit uwage w swoim referacie na mozliwos¢ zmniejszenia zjawiska ubdstwa
przez podejmowanie akcji spotecznej. Problem biedy w Indiach jest drastyczny. ,,Human
Development Raport 1996, przygotowany przez UNDP (United Nations Development
Programme — Program ds. Rozwoju ONZ), sytuuje ten kraj na 135 miejscu w rankingu
rozwoju spolecznego. Gandhi zwrocil uwage na szczegolny rodzaj dziatan akcji socjalne;
— zespolowe dzialania podejmowane przez pracownikéw socjalnych, prawnikow, wy-
chowawcow i badaczy spolecznych ukierunkowane na dochodzenie sprawiedliwosci
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przez wszczynanie spraw sadowych w obronie dyskryminowanych jednostek 1 grup
spotecznych. Dagmar Guardiola Ortiz (University of Puerto Rico) przytoczyla wyniki
wlasnych badan empirycznych nad wpltywem pracownikéw socjalnych na tworzenie
polityki spolecznej w ciatach ustawodawczych (Senat i Izba Reprezentantow Puerto
Rico). Okazalo si¢, ze im wigksza wiedz¢ na temat pracy socjalnej mieli politycy
ksztaltujacy polityke spoleczna, tym bardzej wzrastalo uczestnictwo pracownikow
socjalnych w tworzeniu tej polityki. Autorka sugerowala wigkszy udzial pracownikow
socjalnych w politycznym lobbyingu na rzecz zmarginalizowanych grup. Richard
J. Estes (University of Pennsylvania, Stany Zjednoczone) pokusit si¢ w perspektywie
roku 2000 o sformulowanie nowego paradygmatu — rozwojowej pracy socjalne;.
Zaproponowal wprowadzenie zagadnien rozwoju spolecznego do programu nauczania
pracy socjalnej. Rozwojowa perspektywa moze by¢ uzyteczna w rozwiazywaniu lokal-
nych kwestii socjalnych wynikajacych z procesu globalizacji. Victor Lee Burke (The
Ohio State University, Stany Zjednoczone) omowit z kolei teori¢ struktur politycznych
w spoteczenstwach podporzadkowanych (subordinated societies). Autor dokonat histo-
rycznej analizy spoleczenstw podbitych za wzgledu na stopien centralizacji wladzy
zdobywcow 1 typ administracji panstwowej (egzo- lub endogenicznej), ustanowionej
przez zdobywcow dla podporzadkowanych. Przykltadem bardzo scentralizowanego
i egzogenicznego spoleczenstwa, ktore skolonizowalo inne (Bizancjum, Batkany) bylo
Imperium Ottomanskie w jego wczesnej i Srodkowe] fazie rozwoju. Podbicie 1 eksploata-
cja spoteczenstw podporzadkowanych przez zdobywce moze wywolac catkowite unicest-
wienie kultury zbiorowosci poddanej podbojowi, opor wobec zwycigzcow lub przy-
swojenie sobie kluczowych elementow kultury opresora. W dobie globalizacji, hegemo-
nia zwyciezcOw nie powinna doprowadzi¢ do poglebienia si¢ ubostwa i spolecznego
zacofania w krajach podporzadkowanych.

Moez Doraid (Office of Development Studies, UNDP) dokonal prezentacji raportu
na temat rozwoju spotecznego. Human Development Report 1997 przynost m.in. nowe
koncepcje pomiaru ubdstwa (uwzglednienie deprywacii nie tylko w zakresie dochodu, ale
rowniez w zakresie wiedzy, dlugosci trwania zycia, ogdlnego zabezpieczenia ekonomicz-
nego) oraz zamierzen wytgpienia ubdstwa w okresie najblizszych dwoch dzesigcioleci.

W przedostatni dzien konferencji odbywaly si¢ spotkania grup regionalnych.
Warto zauwazyé, ze prezydentem oddzialu europejskiego jest Piotr Satustowicz,
obecnie profesor wyzszej szkoty pracy socjalnej w Bielefeld (RFN). Przewodniczyt on
spotkaniu regionalnemu, w ktorym udzial wzg¢li m.in. Harriet Jakobsson (University
of Orebro, Szwecja), Dale Kabasinskaite (Vytautas Magnus University, Litwa), Fred
Stafleu (Gradus Hedndricks Foundation, Holandia), Ludmila Noworozkina (Panst-
wowa Akademia Ekonomiczna, Rosja). W trakcie tego spotkania omawiano dziatal-
no§¢ oddziali europejskiego, w tym uprzednie sympozjum zorganizowane przez
oddzial w Stowenii w 1997 r. oraz plany zorganizowania nastgpnego regionalnego
sympozjum. Piotr Satustowicz zaproponowal, zeby to sympozjum w 1999 r. odbylo sie
w Polsce, co spotkalo si¢ z przychylng reakcja ze strony pozostalych uczestnikow
spotkania.



Sympozjum ,Livehoods, NGO’s, and Development...” 257

Oprocz posiedzen i sesji o charakterze naukowym 1 teoretycznym uczestnicy
sympozjum mieli okazj¢ zapoznania si¢ z praktyka dziatan poprawiajacych warunki
zycia mieszkancOw Egiptu. Zaprezentowano m.in. program robot publicznych na
obszarze Gizy i osad ja otaczajacych. Regionalne biuro Social Fund for Development
w Gize przyczynito si¢ do uruchomienia i rozwoju programu budowy studni artezyjs-
kich, rozbudowy sieci kanalow i ochrony kanaléw przed zanieczyszczeniami komunal-
nymi. Realizacja tego przedsi¢wzigcia umozliwita znaczne polepszenie stanu Srodowiska
naturalnego, wickszy dostep do wody pitnej mieszkancow kilku wsi oraz zatrudnienie
bezrobotnej mlodzezy. Uczestnicy sympozjum mogli na wlasne oczy zobaczy¢ przelud-
nione osiedla, zanieczyszczone odpadkami kanaly oraz nowe place budowy (wieze
wodne, oczyszczalnie wody i kanaly zabezpieczone przed odprowadzaniem do nich
nieczystosci). Goscie ze wszystkich stron $wiata doswiadczyli w trakcie zwiedzenia
placow budowy zainteresowania i zyczliwo$ci mieszkancow, przede wszystkim dzieci.

Inne wydarzenia, ktore wydaja si¢ godne odnotowania to uroczyste $niadanie
polaczone z kwesta na rzecz egipskich studentoéw. Uczestnicy sympozjum sktadali
dobrowolne datki na ten cel w rece Petera C.Y. Lee. Pelnit on funkcje sekretarza
generalnego IUCISD, byt wskutek tego wlaczony w wiele publicznych dziatan w trakcie
trwania sympozjum. Prowadzit réwniez aukcj¢ rdoznych przedmiotow, najczesciej reko-
dzieta, ofiarowanych przez gosci sympozjum na rzecz studentéw Ohio State University,
ktorzy pomagali w organizaciji i realizacji programu konferencji. Okazalo si¢, ze aukcja
jestistotnym elementem tradycji spotkan cztonkow IUCISD i bardzo pomaga w integra-
cji calego srodowiska. Peter Lee doskonale poprowadzl cale wieczorne spotkanie,
wykorzystujac m.in. obzscno$¢ na sali dlugoletniego przewodniczacego Konsorcjum
Jamesa O. Billupsa oraz jego brata. Stoczyli oni kilkakrotnie zacigta walke o rdzne
drobiazgi, ktore ,,szty pod mtotek™ i ostatecznie byly licytowane jako rzeczy o wartosci
przekraczajacej 80 czy 100 dolarow. Dochdéd z aukeji trafit do studentow (glownie
studiow doktoranckich). Oprécz wartoSci materialnej licytacja przyniosta rowniez
korzysci o innym, niematerialnym charakterze. Mam tu na mysli poczucie wspélnoty,
przekazywanie tradycji, tworzenie wigzi migdzy starszymi i nowymi czlonkami oraz
ustawiczny rozwdj organizacji. Samo Konsorcjum zostato powolane w celu ustanowie-
nia roboczej wspolpracy miedzy roznymi instytucjami zajmujacymi si¢ rozwojem
spotecznym. Funkcjonowanie IUCISD jest przez to dobrym modelem dzialania organi-
zacji, ktorej cele zamierzone s3 jednocze$nie realizowane. Zakonczenie obrad nastapito
po prezentacji szczegolowego pisemnego sprawozdania z prezydentury Jamesa O.
Billupsa (1990-1998). Nowym prezydentem zostal Charles D. (Chuck) Cowger (Univer-
sity of Missouri, Columbia). Nast¢pne sympozjum zaplanowano na rok 1999. Odbe¢dzie
si¢ ono w Kapsztadzie, w Republice Potudniowej Afryki. Gospodarzem sympozjum
bedze Wydzial Pracy Socjalnej Uniwersytetu w Kapsztadzie. Temat przewodni to
,,R0zw(j spoteczny dla nowego tysiaclecia: wizje i strategie dla globalnej transformacji’’.

Podsumowujac nalezy stwierdzié, ze X Sympozjum Miedzyuniwersyteckiego Kon-
sorcjum na rzecz Migdzynarodowego Rozwoju Spofecznego okazalo si¢ przedsig-
wzigciem ze wszech miar udanym. Poklosiem sympozjum bedze publikacja kolejnego
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numeru czasopisma ,,Social Development Issues”, zawierajaca najcickawsze referaty
1 wystapienia kairskiego sympozjum. Bardzo dobra organizacja calego sympozjum jest
zastuga Mary Ellen Kondrat (Stany Zjednoczone) i Husseina El Gammala (Egipt), zas
ekspansja calej organizacji w ostatnich latach — Jamesa O. Billupsa. Najwigcej wysitku
w rozw(j Konsorcjum wtozyli profesorowie i studenci The Ohio State University (Stany
Zjednoczone). Wydaje si¢, ze starania te przyczynily si¢ do realizacji gtéwnych wartosci
polityki spolecznej — poprawy jakosci Zycia, zmniejszenia opresji i zZtych warunkow zycia
na calym $wiecie.

Lucjan Mis

Instytut Socjologii,
Uniwersytet Jagiellonski



