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Wprowadzenie

W ostatnim dziesi!cioleciu jeste"my "wiadkami szybkiego wzrostu odsetka urodze# 
pozama$%e#skich w Polsce. Przez trzydzie"ci lat -  od po$owy lat 50. do po$owy lat 80. je-
dynie 4-5& wszystkich rodz'cych si! w naszym kraju dzieci by$o potomstwem nie"lub-

nym. Obecnie jest to prawd' w przypadku ju% co ósmego noworodka. Celem niniejszego 

tekstu jest próba okre"lenia przyczyn odnotowanego wzrostu, a zw$aszcza za" stwierdze-
nie w jakim stopniu wzrost ów jest spowodowany wyst!powaniem patologii, uniemo%li-
wiaj'cych wychowywanie dziecka w pe$nej rodzinie, a tym samym w jakim zakresie jest 

problemem interesuj'cym specjalistów z zakresu polityki spo$ecznej.
Przyjrzymy si! zatem gromadzonym przez G$ówny Urz'd Statystyczny danym doty-

cz'cym podstawowych spo$eczno-demograficznych charakterystyk matek i ojców poza- 
ma$%e#skiego potomstwa w ostatnich latach, próbuj'c z dost!pnych danych wy$uska( in-

formacje "wiadcz'ce o )nie*wyst!powaniu sytuacji kryzysowych i patologicznych w tym 
zakresie. Niestety, gromadzone dane nie dostarczaj' pe$nych i wiarygodnych informacji
o problematyce "ci"le zwi'zanej z poruszan' w niniejszym tek"cie -  a mianowicie

o zwi'zkach nieformalnych, których powszechno"( i trwa$o"( mog$aby przemawia( za 

iluzoryczno"ci' statusu pozama$%e#skiego potomstwa.
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Urodzeniem pozama$%e#skim jest zgodnie z przepisami polskiego prawa )a dok$adniej 
Kodeksu rodzinnego i opieku#czego oraz Prawa o aktach stanu cywilnego* wydanie na 

"wiat dziecka przez matk! nieb!d'c' w aktualnym zwi'zku ma$%e#skim, w szczególnych 
przypadkach wyst!puj'ce 1* przed zawarciem ma$%e#stwem, o ile jego zawarcie nie na-
st'pi przed sporz'dzeniem aktu urodzenia, 2* po up$ywie 300 dni od chwili ustania lub 

uniewa%nienia ma$%e#stwa. W przypadku gdy ma$%e#stwo trwa, domniemywa si!, i% oj-
cem dziecka jest ma$%onek jego matki, niezale%nie od stanu faktycznego. Powy%szy spo-

sób rozumienia urodzenia pozama$%e#skiego pomniejsza liczb! urodze# o porody doko-

nywane przez zam!%ne kobiety %yj'ce w faktycznej separacji, jak i o urodzenia, w przy-
padku których ojcem biologicznym nie jest ma$%onek zam!%nej kobiety1.

Poniewa% w mojej opinii uwagi E. Rosseta2 sprzed trzech dekad o dyskryminuj'cej 
wymowie terminu Ñurodzenie nie"lubneî straci$y wraz z up$ywem czasu sw' aktualno"(, 

w niniejszym opracowaniu b!d! zamiennie u%ywa( przymiotników Ñpozama$%e#skiî 
i Ñnie"lubnyî.

Urodzenia pozama�!e"skie jako obszar zainteresowa" polityki spo�ecznej

Nim rozpoczn! prezentacj! danych przedstawiaj'cych sytuacj! matek nie"lubnych 
dzieci w Polsce, wypada d$u%ej zastanowi( si! nad teoretycznymi mo%liwo"ciami zaistnie-

nia -  b'd+ nie -  problemu p$odno"ci i urodze# pozama$%e#skich jako kwestii interesuj'-
cej adeptów polityki spo$ecznej.

Rysuj' si! -  najogólniej rzecz bior'c -  dwie mo%liwo"ci: pierwsza, ujmuj'ca urodze-

nia nie"lubne jako Ñzdarzeniaî trafiaj'ce si! kobietom samotnym, które nast!pnie b!d' 
musia$y w pojedynk!, lub z pomoc' swej w$asnej rodziny )rodziców, rodze#stwa*, wy-
chowywa( potomstwo3. Druga dotyczy urodze# pozama$%e#skich ró%ni'cych si! od tych 
ma$%e#skich jedynie statusem prawnym -  w tym przypadku rodzice dziecka nie"lubnego 

nie zdecydowali si! na legalizacj! swego zwi'zku, za" dalsza opieka nad potomstwem 
sprawowana b!dzie -  podobnie jak ma to miejsce w przypadku tradycyjnego ma$%e#stwa
-  przez oboje rodziców biologicznych.

W pierwszym wariancie wyst!puje wychowywanie potomstwa w rodzinie niepe$nej, 
której pochodzenie jest uznawane najcz!"ciej za patologiczne, niejednokrotnie $'czone

1 Prowadzone w niektórych krajach rozwini!tych badania wskazuj', i% ok. 10& dzieci jest potomkiem in-

nego ni% domniemany ojca )którym jest n'jcz!s/ciej ma$%onek matki*. Odpowiednie odsetki wynosz' od 1 

w przypadku m!%czyzn o wysokim statusie w Szwecji i USA, 5-6 dla m!%czyzn z klasy "redniej w USA 

i Wielkiej Brytanii do 10-30 dla osobników o niskim statusie w USA, Wielkiej Brytanii i Francji )R. Baker, 

Wojny plemników. Niewierno"#, konflikt p�ci oraz inne batalie �ó$kowe, t$um. M. Ferek, DW Rebis, Pozna#
2000, s. 155*.

2 E. Rosset, Urodzenia pozama�$e%skie w Polsce, ÑProblemy Rodzinyî 1973, nr 3 )73*, s. 8.

3 Za takim rozumieniem przemawiaj' równie% np. przypadki natychmiastowego oddawania nie"lubnego 

potomstwa do adopcji przez matki, które niekiedy czas ci'%y sp!dzaj' poza rodzim' miejscowo"ci', aby unik-

n'( wstydu i wyrobienia sobie na reszt! %ycia Ñopiniiî )M. M'kosza, Bezdomne samotne matki na przyk�adzie 

Domu Samotnej Matki w Laskach, w: M. Rymsza )red.*, Samotne macierzy%stwo i polityka spo�eczna, ISP, 
Warszawa 2001*.
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z faktem wykorzystania i oszukania matki dziecka, a sama sytuacja wymaga interwencji 
instytucji publicznych4. W tym przypadku -  w niektórych przynajmniej okresach i regio-

nach "wiata -  zaobserwowa( mo%na maj'c' swe +ród$o w dezaprobacie niezam!%nego 

macierzy#stwa jako zagro%eniu dla instytucji rodziny stygmatyzacj! tak zdefiniowanej 
kategorii matek. Naznaczenie takie jest zarówno religijne )zakaz utrzymywania pozama$- 
%eriskich kontaktów seksualnych*, jak i "wieckie proweniencji )karygodna konieczno"( 

d$ugotrwa$ego wspomagania ze "rodków publicznych m$odych, zdolnych do pracy jedno-
stek*5.

W drugim przypadku nie ma jakichkolwiek wskaza# co do konieczno"ci podejmowa-
nia takiej interwencji na podstawie li tylko faktu, i% dziecko nie posiada statusu prawne-
go to%samego ze swymi rówie"nikami urodzonymi przez kobiety zam!%ne6. Wychowuje 

si! ono bowiem w pe$nej rodzinie )termin ten na szcz!"cie jest wystarczaj'co pojemny, 
aby móg$ by( u%yty równie% w przypadku grupy osób spokrewnionych skupionych wokó$ 
zwi'zków nieformalnych*, za" w sprzyjaj'cych warunkach zwi'zek jego rodziców mo%e 

zosta( zalegalizowany.
Kluczowym zatem zagadnieniem jest okre"lenie faktycznego, nie za" formalnego sta-

tusu dziecka nie"lubnego. Nie w ka%dym przypadku matka -  zainteresowana niekiedy 
mo%liwo"ci' uzyskiwania pomocy od instytucji pomocy spo$ecznej -  b!dzie sk$onna do 

podawania prawdziwych informacji, co dodatkowo utrudnia rozeznanie w tej delikatnej, 

a niekiedy dra%liwej kwestii.

Urodzenia pozama�!e"skie w Polsce -  rys historyczny

Urodzenia pozama$%e#skie to zdarzenia, które wyst!powa$y zawsze, odk'd w hi-
storii gatunku ludzkiego pojawi$a si! instytucja ma$%e#stwa. W "wietle danych archi-
walnych i prac historyków uzna( mo%na, i% w wiekach poprzednich wyst!powa$y one

4 M. Rymsza )M. Rymsza, Polityka spo�eczna wobec rodzin samotnych matek, w: M. Rymsza )red.*, Sa-

motne macierzy%stwo i polityka spo�eczna, ISP, Warszawa 2001, s. 16-17* uwa%a, i% w ramach polityki spo-

$ecznej wyodr!bni( mo%na trzy odmienne podejs/cia do samotnego macierzy#stwa kobiet: 1* konserwatywne

-  uznaj'ce brak ojca za najbardziej szkodliw' tendencj! wspó$czesno"ci, tendencj!, której nale%y aktywnie 

przeciwdzia$a(; 2* socjalliberalne- uwa%aj'c' niepe$no"( rodzin za naturalny przejaw przemian kulturowych, 

st'd te% przeciwdzia$a( mo%na tylko ich negatywnym konsekwencjom; 3* radykalne -  przyjmuj'ce z zadowo-

leniem roz$am tradycyjnej rodziny jako przejaw wyzwolenia kobiety z tradycyjnej instytucji opresji, w tym 

przypadku wsparcie publiczne ma za zadanie promowanie alternatywnych stylów %ycia. W niniejszym przy-

padku -  "wiadom wyst!puj'cych ró%nic pomi!dzy samotnym macierzy#stwem a posiadaniem nie"lubnego 

potomstwa przez niezam!%n' kobiet! -  odwo$uj! si! tylko po"rednio do tych%e podej"(.

5 A. Olech, T. Ka+mierczak, Pomoc spo�eczna samotnym matkom. Droga do samodzielno"ci czy instytu-

cjonalizacja niesamodzielno"ci?, w: M. Rymsza )red.*, Samotne macierzy%stwo i polityka spo�eczna, ISP, 

Warszawa 2001, s. 380-382.

6 Wspomniana ró%nica statusu jest w znacznym stopniu iluzoryczna zwa%ywszy na fakt, i% przy spisywa-

niu aktu urodzenia nie"lubna matka mo%e poda( dane biologicznego ojca dziecka. Dodatkowo ojciec ma pra-

wo dokona( legitymizacji )prawnego uznania* dziecka, jak i w nied$ugim czasie po urodzeniu zawrze( zwi'-

zek ma$%e#ski z matk' dziecka.
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z ró%n' cz!sto"ci', uzale%nion' od warunków kulturowych )ewolucja pogl'dów w sfe-

rze moralno"ci, zw$aszcza dotycz'cych konkubinatów* i ekonomicznych )szerzej tym 

zagadnieniom po"wi!cone s' moje opracowania dotycz'ce Polski7 i Europy Zacho-
dniej8.

W warunkach polskich zaobserwowa( mo%na relatywnie niewielki w porównaniu do 

innych pa#stw europejskich poziom urodze# pozama$%e#skich -  przyk$adowo na prze$o-

mie XIX i XX wieku w Królestwie Polskim oraz zaborze pruskim przybiera$ on warto-

"ci rz!du 4,5-6&, w Galicji dochodz'c do 11,6& )ogó$em "rednia dla ziem polskich ok. 
6&*, podczas gdy w tym samym okresie odnotowywano np. w Austrii )w granicach 
sprzed I wojny "wiatowej* 12,4&, w Szwecji 13,6&, we Francji 9&.

W pierwszych latach po II wojnie "wiatowej udzia$ urodze# nie"lubnych osi'gn'$ wy-

%szy ni% w mi!dzywojniu poziom, lecz w latach 50. szybko si! obni%a$ )sprzyja$o temu za-
równo powszechne i wczesne wst!powanie w zwi'zki ma$%e#skie, jak i wprowadzenie 
w 1956 roku mo%liwo"ci przerywania ci'%y*. Osi'gni!ty pod koniec lat 50. pi!cioprocen-

towy udzia$ z niewielkimi wahaniami utrzyma$ si! do po$owy lat 80. Nast!pnych kilka lat 

charakteryzowa$o si! powolnym wzrostem interesuj'cego nas odsetka, za" pocz'wszy od 
roku 1991 znacznym przyspieszeniem tempa wzrostu. Cho( lata 1998-2000 dawa$y 

nadziej! na stabilizacj! frakcji urodze# dzieci nie"lubnych, rok 2001 przyniós$ dalszy, 

szybki wzrost )zob. tab. 1*.
Poziom urodze# pozama$%e#skich by$ wy%szy w miastach ni% na wsi w ca$ym okresie, 

odno"nie do którego dysponuj! jakimikolwiek danymi9. W okresie powojennym udzia$ 

dzieci nie"lubnych by$ do po$owy lat 80. w miastach wy%szy o ok. 1<4ó1<5 w stosunku do 
obszarów wiejskich, pó+niej ró%nice pocz!$y si! pog$!bia(10. Wspomniane ró%nice 

odzwierciedlaj' zarówno ró%nice mentalne )np, odmienny poziom religijno"ci i wi!kszy 
rygoryzm obyczajowy mieszka#ców wsi*, jak i gospodarcze )wi!kszy stopie# kontroli ro-

dziców na wsi -  w$a"cicieli Ñfirmyî daj'cej na utrzymanie*, jak odmienny przeci!tny wiek 

zawierania zwi'zków ma$%e#skich i ró%n' sk$onno"( do zawierania zwi'zków ma$%e#-
skich )na wsi wy%szy odsetek kobiet zak$ada rodzin! i wobec ni%szego poziomu wykszta$-
cenia i mniejszych alternatyw czyni' to zdecydowanie wcze"niej*. Kierunek zmian jest

7 P. Szukalski, Urodzenia pozama�$e%skie w powojennej Polsce, ÑProblemy Rodzinyî 2000, nr 2-3. 

P. Szukalski, P�odno"# i urodzenia pozama�$e%skie w Polsce, ÑPrace Instytutu Ekonometrii i Statystyki U=î

2001, seria A, nr 132.

8 P. Szukalski, Urodzenia pozama�$e%skie w Europie Zachodniej, ÑPrace Instytutu Ekonometrii i Staty-

styki U=î 2000, seria A, nr 129.

9 Niegdy" wynika$o to w znacznym stopniu z migracji niezam!%nych, ci!%arnych kobiet wiejskich do 

miast, gdzie $atwiej by$o Ñukry( ha#b!î -  np. w drugiej (wierci XIX wieku we Lwowie urodzenia pozama$-

%e#skie dochodzi$y do 43,9& wszystkich urodze#, co wynika$o przede wszystkim z imigracji matek wolnego 

stanu z ca$ej okolicy do tego miasta )w efekcie poszczególne gminy ziemskiego powiatu lwowskiego odno-

towywa$y jedynie od 5,3& do 9,2& takich urodze#*. Zob. I. Gieysztorowa, Wst&p do demografii staropolskiej, 

PWN, Warszawa 1976, s. 253.

10 Pami!ta( jednak%e nale%y o generalnie wi!kszym zró%nicowaniu przestrzennym odsetka urodze# poza-

ma$%e#skich na wsi )zob. P. Szukalski, P�odno"#..., wyd. cyt., s.13*.
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jednak taki sam, za" odsetek urodze# pozama$%e#skich osi'gni!ty w miastach osi'gany 
jest -  podobnie jak ma to miejsce w przypadku innych zjawisk demograficznych -  rów-

nie% i na wsi, tyle i% z 7-8-letnim opó+nieniem.

Tabela 1

U rodzenia pozam a$%e#skie w Polsce w latach 1948-2001

Rok Liczba Rok Liczba
urodze# Udzia$ )w &* urodze# Udzia$ )w ')

pozama$- pozama$-
%e#skich Polska Miasto Wies/ %e#skich Polska Miasto Wies/

1948 54 453 7,7 8,7 7,2 1975 30 507 4,7 5,2 4,3

1949 56 527 7,8 8,5 7,4 1976 32 497 4,8 5,3 4,3

1950 58 197 7,6 8,3 7,2 1977 32 187 4,9 5,3 4,3

1951 59 268 7,6 8,6 6,9 1978 31 612 4,7 5,2 4,2

1952 57 190 7,3 8,3 6,7 1979 32 236 4,7 5,2 4,1

1953 57 407 7,4 8,1 6,9 1980 32 786 4,7 5,2 4,2

1954 54 699 7,0 7,6 6,6 1981 31 484 4,6 5,2 3,9

1955 50 352 6,3 6,9 5,9 1982 3 2 4 8 8 4,6 5,4 3,7

1956 43 954 5,6 6,2 5,2 1983 32 835 4,6 5,3 3,6

1957 41 721 5,3 5,8 5,0 1984 32 987 4,7 5,6 3,6

1958 39 529 5,2 5,6 5,0 1985 33 822 5,0 6,0 3,7

1959 35 909 5,0 5,6 4,5 1986 32 298 5,1 6,2 3,8

1960 29 828 4,5 5,2 3,9 1987 32 735 5,4 6,7 3,9

1961 26 981 4,3 5,1 3,7 1988 33 865 5,8 7,2 4,1

1962 25 099 4,2 5,0 3,6 1989 32 779 5,8 7,3 4,1

1963 24 258 4,1 5,0 3,5 1990 33 765 6,2 7,8 4,4

1964 23 172 4,1 5,0 3,5 1991 3 6 1 6 9 6,6 8,4 4,6

1965 24 354 4,5 5,4 3,8 1992 3 6 9 1 6 7,2 7,8 4,9

1966 24 499 4,6 5,6 3,9 1993 40 392 8,2 9,2 5,6

1967 25 285 4,9 5,8 4,1 1994 43 206 9,0 11,5 6,1

1968 25 894 4,9 5,9 4,2 1995 41 003 9,5 12,0 6,5

1969 26 757 5,0 5,9 4,3 1996 43 548 10,2 12,8 7,8

1970 27 240 5,0 5,7 4,4 1997 45 286 11,0 13,7 7,8

1971 27 505 4,9 5,6 4,3 1998 45 696 11,6 14,3 8,3

1972 27 955 4,9 5,4 4,4 1999 44 688 11,7 14,4 8,4

1973 28 296 4,7 5,3 4,2 2000 45 897 12,1 14,8 8,8

1974 29 593 4,8 5,3 4,3 2001 48 326 13,1 15,9 9,7

>ród$o: Roczniki demograficzne z ró%nych lat.
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Mówi'c o przyczynach wzrostu odsetka urodze# pozama$%e#skich pami!ta( nale%y, i% 

podstawowymi demograficznymi czynnikami w ci'gu ostatnich lat by$y: 1* szybsze 

ograniczanie p$odno"ci ma$%e#skiej ni% pozama$%e#skiej11 oraz 2* rozrost populacji osób 
niezam!%nych<nie%onatych12. W pierwszym przypadku, o ile p$odno"( ma$%e#ska zmniej-
szy$a si! o ok. 1<6 w trakcie ostatniej dekady, o tyle ta pozama$%e#ska w roku 2000 kszta$-

towa$a si! na poziomie tylko o 8& ni%szym ni% w roku 199013. Je"li idzie o drug' przy-
czyn!, wobec braku w chwili pisania niniejszego tekstu danych z NSP 2002, mog! jedynie 

wspomnie( o zmniejszeniu si! odsetka m!%atek w wieku najwy%szej p$odno"ci 20-29 lat 

pomi!dzy rokiem 1988 )NSPí88* a 1995 )Mikrospis* z 67,5& do 59,7& )która jednak po 
cz!"ci wynika$a z wp$ywu czynnika generacyjnego, tj. wi!kszej liczebno"ci m$odszych 
roczników* oraz o podwy%szaniu si! wieku zawierania zwi'zków ma$%e#skich14 )w"ród 
kobiet przeci!tny wiek w chwili zawarcia pierwszego ma$%e#stwa podniós$ si! pomi!dzy 
1990 a 2000 z 22,66 lat na 23,97, w"ród m!%czyzn za" z 24,99 lat na 25,96. Dodatkowo 
dzia$a$ wp$yw Ñfalowania demograficznegoî -  do wieku charakteryzuj'cego si! du%' 
cz!sto"ci' urodze# pozama$%e#skich )tj. do 24. roku %ycia* dochodzi$y liczne generacje 

urodzone na prze$omie lat siedemdziesi'tych i osiemdziesi'tych, co zaowocowa$o wzro-
stem o 1<4 kobiet w wieku 15-24 lat w. ostatnim dziesi!cioleciu.

Jako dodatkowe czynniki mog'ce mie( wp$yw na wzrost odsetka urodze# nie"lubnych 
wymieni( nale%y uchylenie w roku 1989 przepisu nakazuj'cego zawarcie "lubu cywilnego 
przed ko"cielnym )cz!"( dzieci, w "wietle prawa pozama$%e#skich, by$aby zatem progen- 
itur' ma$%e#stw sakramentalnych, które do 15 listopada 1998 nie by$y traktowane jako 
zwi'zki wywo$uj'ce skutki cywilnoprawne15 oraz wprowadzenie ustawy o ochronie %ycia 

pocz!tego, utrudniaj'cej odwo$anie si! do aborcji jako specyficznego Ñ"rodka antykon-

cepcyjnegoî )cho( w tym drugim przypadku, zwa%ywszy na rozmiary Ñaborcyjnego 
podziemiaî mo%na mie( liczne w'tpliwo"ci16.

Dopiero wzrost odsetka urodze# pozama$%e#skich wykraczaj'cy poza wp$yw czyn-

ników wspomnianych powy%ej wyja"niany mo%e by( poprzez odwo$anie si! do czyn-

11 L. Boles$awski, Urodzenia pozama�ie%skie i ma�$e%skie w latach 1989-2000, ÑWiadomo"ci Statystycz-

neî 2001, nr 11.

12 Zob. prace P. Szukalskiego: P�odno"# pozama�$e%ska w Polsce ÑStudia Demograficzneî 1999, nr 2 

)136* i P�odno"#..., wyd. cyt.

13 Wspomniana ró%nica pomi!dzy tempem spadku wspó$czynników urodze# wyjas/niana by( mo%e po-

przez odwo$anie si! do wp$ywu czynników mentalnych i ekonomicznych, a zatem uznana za rezultat czynni-

ka pozademograficznego.

14 Jeszcze bardziej spektakularnie o zmniejszaniu si! odsetka kobiet zam!%nych mówi ogólny wspó$czynnik 

pierwszych ma$%e#stw, informuj'cy o odsetku osób, które zawar$yby w trakcie swego %ycia zwi'zek ma$%e#ski 

przy za$o%eniu utrzymywania si! w d$ugim okresie intensywno"ci zawierania pierwszych ma$%e#stw z danego ro-

ku. Wed$ug danych z roku 1990 90,4& kobiet wysz$oby za m'%, wg danych z roku 2000 -  jedynie 62,9& kobiet. 

Zob. Rz'dowa Rada Ludno"ciowa, Sytuacja demograficzna Polski. Raport 2000-2001, Warszawa 2001, s. 35.

15 K. Kluzowa, Sytuacja demograficzna rodziny polskiej lat dziewi&#dziesi(tych i je j konsekwencje spo-

�eczne, w: M. Ziemska )red.*, Rodzina wspó�czesna, Wyd. UW, Warszawa 1999, s. 20.

16 M. Kuciarska-Ciesielska, E. Tryuk, Urodzenia ma�$e%skie i pozama�$e%skie w latach dziewi&#dziesi(-

tych,ÑW iadomo"ci Statystyczneî 2000, nr 5, s. 26.



Urodzenia pozama�$e%skie w Polsce -  problem polityki spo�ecznej? 93

ników o charakterze mentalno-obyczaj owym, tj. do procesu zmiany spo$ecznej. 
Przypomn! bowiem, i% badania prowadzone dla lat 1960-1995 wskaza$y, i% 1<3 wzrostu 
udzia$u urodze# pozama$%e#skich wyja"niona jest przez zmian! struktury kobiet wed$ug 

stanu cywilnego, 10& przez zmian! struktury wed$ug wieku kobiet, za" tylko nieco ponad 
po$ow! przez wp$yw czynników pozademograficznych17.

Mówi'c o czynnikach o charakterze mentalno-obyczajowym wymieni( nale%y przede 
wszystkim powolne rozlu+nianie tradycyjnie silnych zwi'zków pomi!dzy ma$%e#stwem, 

aktywnym %yciem seksualnym i prokreacj', a w konsekwencji wi!ksz' akceptacj! dla 
zwi'zków nieformalnych i samotnego macierzy#stwa. Pokusi( si! mo%na o znalezienie 
dodatkowego wyja"nienia zachodz'cych zmian w post!puj'cym procesie ekonomizacji 
zachowa# demograficznych, tj. zwi!kszania si! wagi czynnika ekonomicznego przed do-
konywaniem wyborów strategii matrymonialnej i prokreacyjnej. W takim przypadku sy-
tuacja na rynku pracy )g$ównie wysokie bezrobocie i zwi'zane z tym niskie p$ace* i pau-
peryzacja spo$ecze#stwa poci'ga$yby za sob' przesuwanie w czasie b'd+ ca$kowit' rezy-

gnacj! z kosztownych rites de passage )np. zawarcie ma$%e#stwa, dublowanie ceremonii 
"wieckiej i religijnej* do momentu osi'gni!cia wzgl!dnej stabilizacji ekonomicznej bez 
jednoczesnej zmiany zachowa#. Oznacza$oby to zwi!kszanie si! powszechno"ci zwi'z-

ków konsensualnych, zarówno kohabitacji, jak i -  a mo%e przede wszystkim zwa%ywszy 
na Ñta#szyî charakter tego typu relacji -  zwi'zków typu LAT *living apart together, tj. 
zwi'zków, w których partnerzy zamieszkuj' osobno, w polskich realiach najcz!"ciej 

b swych rodziców*.

Podstawowe charakterystyki spo�eczno-demograficzne 
matek dzieci pozama�!e"skich

Informacje o liczbie i odsetku urodze# pozama$%e#skich z natury rzeczy dostarczaj' 
Jedynie powierzchownych wskazówek odno"nie do uznania interesuj'cego nas zagad- 
Eienia za problem spo$eczny. Niezb!dna jest bardziej dog$!bna analiza, $'cz'ca fakt 
wyst'pienia urodzenia poza ma$%e#stwem z informacjami o wybranych charakterystykach 
matek wydawanych na "wiat dzieci. Poni%ej przedstawi! informacje o cz!sto"ci wys- 
epow ania urodze# pozama$%e#skich w powi'zaniu z najwa%niejszymi cechami 
spo$eczno-demograficznymi matek nie"lubnego potomstwa z uwzgl!dnieniem przekroju 
?liasto<wie"18.

Podstawow' cech', od której wypada zacz'(, jest wiek, który omówi! w powi'zaniu 

§E stanem cywilnym matek. Kobietami wolnego stanu s' zarówno panny, jak i wdowy 
oraz rozwódki. Podejrzewa( przy tym nale%y, i% stan cywilny niezam!%nych matek jest 

"ci"le skorelowany z ich wiekiem )tab. 2*.

17 Zob. prace z przypisu 12.

18 Zainteresowanych bardziej szczegó$owymi danymi odno"nie do porównania urodze# i p$odnos/ci ma$- 

jacas$dch i pozama$%e#skich odsy$am do innych prac. Zob. prace P. Szukalskiego cytowane w przypisie 12.
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W roku 2001 widoczny by$ -  podobnie jak mia$o to miejsce we wcze"niejszych okre-
sach -  "cis$y, aczkolwiek krzywoliniowy, zwi'zek pomi!dzy wiekiem a cz!sto"ci' wys-
t!powania urodze# pozama$%e#skich. Najwy%szym ich poziomem charakteryzowa$y si! 

matki maj'ce mniej ni% 20 lat, w"ród których blisko po$owa urodzi$a dziecko nie"lubne. 
Nast!pnie odsetek ten maleje, osi'gaj'c minimum w grupie wieku 25-29 lat, tj. w wieku 
jednocze"nie najwy%szej p$odno"ci i powszechnego niemal bycia m!%atk'. W nast!p-

nych grupach wieku odsetek urodze# nie"lubnych poczyna wzrasta( -  wyj'tkiem jest 
ostatnia grupa, pami!ta( musimy jednak%e o jej marginalnym dla ca$o"ciowego obrazu 

znaczeniu )w jej ramach rodzi si! obecnie mniej jak 1 promil dzieci ogó$em*. W przy-
padku ka%dej grupy wieku frakcja na wsi by$a znacznie ni%sza od odsetka odnosz'cego 
si! do ludno"ci miast, gdzie w przypadku nastolatek ponad po$owa urodze# by$a w roku 

2001 nie"lubna.

Tabela 2

O dsetek urodze# pozam a$%e#skich )jako & w szystkich urodze#* i rozk$ad wg stanu cyw ilnego 

m atek nie"lubnych dzieci )jako & w szystkich urodze# pozam a$%e#skich*

wg w ieku m atek w roku 2001

K ategoria Do 

19 lat

2 0 -24 25 -2 9 3 0 -3 4 35-39 4 0 -4 4 45 lat 

i wi!cej Ogó$em

Polska

Panny 99,9 97,7 84,1 57,9 39,7 28,7 9,8 86,7

R ozw ódki 0,0 1,9 14,1 35,3 46,8 50,2 50,9 10,9

W dow y 0,0 0,2 1,7 6,7 13,4 21,0 39,2 2,3

O dsetek urodze#

pozam a$%e#skich 46,4 15,1 7,6 7,8 10,0 13,6 1,6 13,1

M iasto

Panny 99,9 97,4 82,5 56,6 39,1 29,4 8,5 85,4

Rozw ódki 0,0 2,3 15,8 37,7 49,1 52,5 60,0 12,4

W dow y 0,0 0,2 1,5 5,5 11,7 18,0 31,4 2,1

O dsetek urodze#

pozam a$%e#skich 54,1 19,1 9,2 9,8 12,8 17,6 18,1 15,8

W ie"

Panny 99,9 98,4 87,6 61,1 41,1 26,9 12,5 89,4

R ozw ódki 0,0 1,2 10,3 28,7 41,1 44,2 31,2 7,7

W dow y 0,0 0,3 1,9 10,0 17,6 28,7 56,2 2,7

O dsetek urodze#

pozam a$%e#skich 36,8 10,7 5,6 5,1 6,5 8,6 0,5 9 ,6

>ród$o: O bliczenia w $asne na podstaw ie R ocznik D em ograficzny 2002, GUS, W arszaw a 2002, 

s. 234.
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Wiek ró%nicuje równie% i stan cywilny niezam&$nych matek. O ile w"ród naj-

m$odszych z nich w zasadzie wszystkie s' pannami19, o tyle wraz z przechodzeniem do 
starszych subpopulacji kobiet wzrasta( zaczyna znaczenie rozwódek i wdów. Po 35. roku 
%ycia dominuj' wyra+nie matki rozwiedzione. Widoczna jest równie% ró%nica pomi!dzy 
momentem wzrostu odsetka rozwódek i wdów -  w pierwszym przypadku szybki przyrost 
nast!puje po 25. roku %ycia, w przypadku kobiet owdowia$ych dopiero z kolei w"ród pa# 

maj'cych co najmniej 35 lat. Rzadsze wyst!powanie rozwodów w"ród ludno"ci wiejskiej 

waz wy%szy poziom umieralno"ci m!%czyzn Ñw sile wiekuî na wsi odpowiadaj' za 

odmienn' w stosunku do miejskiej struktur! matek dzieci pozama$%e#skich wg stanu 
cywilnego. Na wsi wi!ksza jest waga wdów, mniejsza za" rozwódek. W d$ugim okresie 
odsetek panien jest relatywnie stabilny, zauwa%y( mo%na jednak proces wzrostu znaczenia 

kobiet rozwiedzionych kosztem malej'cej frakcji wdów jako matek nie"lubnych dzieci20. 
Ewolucja taka jest bezpo"rednio zwi'zana z upowszechnianiem si! w naszym kraju roz-

wodów, jak i -  w przypadku ostatniej dekady -  z obni%aniem si! umieralno"ci m!%czyzn 

*dych i w "rednim wieku.
Kobiety rodz'ce nie"lubne dzieci s' g$ównie osobami m$odymi -  udzia$ urodze# ma- 

Kk w wieku do 30 lat stale w trakcie ostatniego trzydziestolecia wynosi$ ponad 70&, 
z  wi!kszo"( tego okresu przekraczaj'c 4<5 wszystkich urodze# pozama$%e#skich. 

roku 2001 frakcja ta równa by$a 82&21, przy czym dla wchodz'cych w sk$ad powy%ej 
: jniowanej populacji kobiet udzia$y w poszczególnych grupach wieku by$y nast!puj '- 

do 19 lat -  24,8&, 20-24 lat -  36,8& i dla kobiet w wieku 25-29 lat -  20,4&. Sama 
lacja niewiast maj'cych mniej ni% 25 lat odpowiada$a za 3<5 wszystkich nie"lubnych 

i, jakie przysz$y na "wiat w roku 2001.
Kolejn' kwesti' maj'c' du%e znaczenie z punktu widzenia interesuj'cego nas zagad- 

jest problem statusu spo$ecznego pozostaj'cych poza zwi'zkiem ma$%e#skim 
. W tym przypadku -  wobec braku danych -  przyjmuj! jako wska+nik statusu 

:n wykszta$cenia )tab. 3*.
Zaobserwowa( mo%na wyra+ny zwi'zek pomi!dzy odsetkiem urodze# pozama$%e#- 

a poziomem wykszta$cenia, a zatem po"rednio i statusem spo$ecznym. Im ni%szy po- 

wykszta$cenia danej zbiorowo"ci matek, tym wi!ksza frakcja urodze# nie"lubnych, 

czym si$a zwi'zku wydaje si! by( niezale%na od miejsca zamieszkiwania. Patrz'c na 

powy%sze dane pami!ta( jednak%e nale%y o zwi'zku pomi!dzy wiekiem a poziomem

19 W jakim" stopniu odpowiedzialne s' za taki stan równie% i przepisy prawa, wymagaj'ce w przypadku 

gdy kobieta ma 16 b'd+ 17 lat zgody s'du rodzinnego na wcze"niejsze zawarcie zwi'zku ma$%e#skiego i unie- 

mo$liwiaj(ce "lub, je"li m&$czyzna ma mniej ni$ 18 lat. ÑZ mocy prawaî wszystkie urodzenia w wieku mat-

ki ¡5 i mniej lat s( pozarna�$e%skie.

20 M. Kuciarska-Ciesielska, Urodzenia pozarna�$e%skie, ÑWiadomo"ci Statystyczneî 1988, nr 5 oraz 

M. Kuciarska-Ciesielska, E. Tryuk, Urodzenia ma�$e%skie..., wyd. cyt.

21 Spadek wspó$czynników p$odno"ci pozama$%e#skiej )urodzenia nie"lubne w przeliczeniu na 1000 nie-

zam!%nych kobiet* by$ w latach dziewi!(dziesi'tych zesz$ego stulecia znacznie wyra+niejszy w"ród kobiet 

starszych ni% m$odych, a zw$aszcza nastoletnich, co samoistnie rzutowa$o na wysoki odsetek urodze# przypa-

daj'cy m$odych kobietom. Zob. L. Boles$awski, Urodzenia..., wyd. cyt.
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p$odno"ci pozama$%e#skiej z jednej strony, z drugiej za" o zwi'zku pomi!dzy wiekiem 
a poziomem wykszta$cenia. Jednocze"nie pami!tajmy o "cis$ym zwi'zku pomi!dzy po-

ziomem wykszta$cenia a znajomo"ci' skutecznych technik regulacji p$odno"ci. W rezul-
tacie kobiety o wysokich kwalifikacjach )tj. z wykszta$ceniem wy%szym i policealnym* 
wydaj' na "wiat jedynie 6,8& wszystkich dzieci nie"lubnych )przy czym 8,5& w miastach 
i jedynie 3,4& na wsi*, podczas gdy jednocze"nie te najgorzej wykszta$cone )tj. posiada-
j'ce tylko co najwy%ej "wiadectwo uko#czenia szko$y podstawowej* a% 35,1& )33,3& 

w miastach oraz 38,8& na wsi*.

Tabela 3

Poziom  w ykszta$cenia m atek i ojców  a odsetek urodze# pozam a$%e#skich

w"ród urodze# %ywych w roku 2001

W ykszta$cenie
M atki O jcow ie

Ogó$em M iasto W ie" O gó$em M iasto Wies/

W y%sze 4,8 5,2 3,4 4,7 4,8 3,9

Policealne 7,8 9,1 5,3 7,3 7,8 5,9

@rednie 10,9 14,1 7,4 8,2 10,6 5,4

w tym zasadnicze zawodowe 12,6 18,0 8,6 8,8 12,5 5,7

Podstaw ow e 33,3 45,1 22,8 17,5 26,7 11,3

N iepe$ne podstaw ow e 68,2 78,3 47,6 39,0 49,0 24,0

>ród$o: O bliczenia w $asne na podstaw ie Rocznik D em ograficzny 2002, wyd. cyt., s. 233.

Fakt, i% wi!kszo"( Polek wydaj'cych na "wiat potomstwo pozama$%e#skie to osoby 
m$ode o niskim poziomie wykszta$cenia mo%e niepokoi(. Badania prowadzone w USA 

po"wi!cone zdolno"ci do samodzielnego %ycia kobiet b!d'cych g$owami rodzin nie-
pe$nych wskazuj', i% poziom wykszta$cenia oraz w mniejszym stopniu stan cywilny 
i wiek s' najwa%niejszymi czynnikami warunkuj'cymi przynale%no"( do grup, które z po-

wodzeniem radz' sobie w %yciu lub nie radz'. W przypadku kobiet o niskich kwalifikac-
jach zawodowych, które dochowa$y si! w m$odo"ci panie#skiego potomstwa, mówi( 

wr!cz mo%na o niedostosowaniu kulturowym, odmiennej od powszechnie wyznawanej 
hierarchii warto"ci jako o przyczynie niesamodzielno"ci i nieumiej!tnego korzystania z 

pomocy oferowanej przez instytucje publiczne22. Niestety, przedstawione powy%ej dane 
wskazuj', i% wi!kszo"( matek nie"lubnych dzieci to osoby spe$niaj'ce trzy powy%sze 
warunki naraz. Nie oznacza to jednak%e -  jak w dalszej cz!"ci niniejszego opracowania 
stara$ si! b!d! wykaza( -  i% ich sytuacja musi by( tak niekorzystna, jak wskazywa$yby 
ameryka#skie do"wiadczenia.

Ostatni' cech', jak' w niniejszym punkcie omówi!, s' +ród$a utrzymania matek dzieci 
pozama$%e#skich )tab. 4*.

22 A. Olech, T. Ka+mierczak, Pomoc spo�eczna..., wyd. cyt., s. 384-385.



Urodzenia pozama�$e%skie w Polsce -  problem polityki spo�ecznej? 97

Tabela 4
O dsetek urodze# pozam a$%e#skich wg +ród$a utrzym ania m atki )w & * w roku 2001

>ród$o utrzymania Ogó$em Miasto Wie"

Praca 7,9 9,8 5,3

najemna 8,6 9,8 6,4

na rachunek w$asny 4,0 8,9 2,4

Niezarobkowe 32,4 39,7 23,3

emerytura lub renta 34,1 39,4 27,9

zasi$ek dla bezrobotnych 23,3 29,9 16,3

inne 38,6 45,7 28,3

Na utrzymaniu 14,3 17,3 11,3

w tym osób pracuj'cych 11,4 13,9 8,7

>ród$o: O bliczenia w $asne na podstaw ie R oczn ik  D em ograficzny 2002, wyd. cyt., s. 210.

Widoczne jest wyra+ne powi'zanie pomi!dzy +ród$em utrzymania a udzia$em urodze# 

aie"lubnych. Najwy%sz' frakcj' odznaczaj' si! kobiety utrzymuj'ce si! z niezarobkowych 
+róde$ )w tym zw$aszcza Ñinnychî23, tj. "wiadcze# spo$ecznych innych ni% emerytury 
i renty, zasi$ków z pomocy spo$ecznej, alimentów itp.*, najni%sz' -  kobiety pracuj'ce, 
zw$aszcza te na w$asny rachunek. Pami!ta( nale%y o "cis$ym zwi'zku pomi!dzy +ród$em 
otrzymania a omówionymi wcze"niej charakterystykami -  wiekiem i poziomem wykszta$-

cenia )np. zró%nicowanie poziomu aktywno"ci i bezrobocia w zale%no"ci od tych cech*. 

Ponownie w ka%dym przypadku odsetek odnotowywany w miastach by$ znacznie wy%szy 

od tego na wsi.
Poniewa% w"ród ogó$u kobiet rodz'cych dziecko dominuj' kobiety aktywne zawodo-

wo, zupe$nie inaczej przedstawia si! rozk$ad urodze# pozama$%e#skich w zale%no"ci od 

+ród$a utrzymania matki. Potomstwo wydane na "wiat przez matki pracuj'ce stanowi 
36,2& wszystkich nie"lubnych dzieci, w przypadku matek utrzymuj'cych si! ze +róde$ 
?iezarobkowych 34,4&, b!d'cych na utrzymaniu za" -  28,3&. W tym miejscu warto za-

sygnalizowa( dwie kwestie. Po pierwsze, i% w miastach zdecydowanie wy%szy jest odse- 
s k  matek pracuj'cych )38,7& do 31,2&*, za" na wsi tych b!d'cych na utrzymaniu innych 

)34.2& do 25,5&*. Po drugie, w przypadku ponad jednej pi'tej urodze# pozama$%e#skich 
01,8&  ogó$em, 22,5& w mie"cie i 20,1& na wsi* +ród$em utrzymania matki dziecka by- 

izw. inne +ród$a niezarobkowe. Podejrzewa( nale%y, i% w tym ostatnim przypadku pod-
stawowym +ród$em pozyskiwania "rodków do %ycia jest pomoc spo$eczna )w'tpi! bo-
wiem, aby tak du%a cz!"( kobiet osi'ga$a znaczne dochody z tytu$u w$asno"ci "rodków

23 Kategoria ta zas$uguje na szczególn' uwag! zwa%ywszy na liczb! wydawanych na s/wiat dzieci poza- 

?aJ%e#skich. Cho( bowiem odsetek takich urodze# jest zbli%ony do odnotowanego wsrod emerytek i renci- 

ss=. ich liczba jest w stosunku do potomstwa emerytek i rencistek blisko siedmiokrotnie wi!ksza. Równie% 

Bczba dzieci nie"lubnych wydawana przez kobiety bezrobotne stanowi tylko 43& urodze# wydawanych przez 

Isbiety z Ñinnymiî, niezarobkowymi +ród$ami utrzymania.
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produkcji, lokali mieszkalnych i u%ytkowych czy zasobów finansowych*. Znajdujemy 
w takim przypadku potwierdzenie wspomnianej powy%ej hipotezy o niekorzystnej sytua-
cji ekonomicznej i spo$ecznej znacznej cz!"ci matek nie"lubnego potomstwa24.

Zwróci( nale%y tak%e uwag! na znacz'c' cz!"( matek dzieci pozama$%e#skich, które 
znajduj' si! na utrzymaniu innych. Niestety, dane GUS-u nie pozwalaj' na okre"lenie 
stopnia pokrewie#stwa pomi!dzy wspomnianymi matkami a osobami je utrzymuj'cymi, 
st'd te% nic nie mo%na powiedzie(, w jakim stopniu s' to rodzice, a w jakim partner nie-
formalnego zwi'zku.

Ojcowie nie#lubnych dzieci

Z oczywistych wzgl!dów wskazane by$oby równie% przedstawienie najwa%niejszych 
charakterystyk ojców nie"lubnych dzieci. Pami!ta( jednak%e nale%y o tym, i% np. w roku
2001 jedynie 65,1& matek wydaj'cych na "wiat pozama$%e#skie potomstwo poda$o jed-
nocze"nie podstawowe dane dotycz'ce ojca )wielko"( ta w ostatnich latach jest mniej wi!-
cej sta$a, przy czym stale nieco wy%szy odsetek mieszkanek miast podawa$ dane ojca bio-
logicznego swej progenitury*. Automatycznie ogranicza to jako"( wniosków p$yn'cych 
z analizy tych%e danych. Jednak%e, gdy chcemy powiedzie( cokolwiek konkretnego o oj-
cach dzieci, jeste"my dodatkowo bardzo ograniczeni rodzajem danych gromadzonych 
przez GUS. Brak danych o najwa%niejszej chyba charakterystyce -  stanie cywilnym oj-
ców nie"lubnego potomstwa uniemo%liwia okre"lenie, w jakim stopniu ich status cywilny 
czyni niemo%liwym zawarcie zwi'zku ma$%e#skiego z matk' potomstwa, a na ile wynika 
to z niech!ci do instytucji ma$%e#stwa b'd+ do osoby ci!%arnej partnerki.

Jedynymi publikowanymi informacjami s' dane pokazuj'ce wiek i poziom wykszta$-
cenia ojców nie"lubnych dzieci. Je"li idzie o wiek, podobnie jak w przypadku kobiet, wi-
doczny jest krzywoliniowy zwi'zek pomi!dzy wiekiem a odsetkiem urodze# pozama$%e#-
skich. W przypadku m$odzie#ców w wieku do 19 lat a% 39& wszystkich urodze# to te nie-
"lubne. Nast!pnie wielko"( ta szybko zmniejsza si!, osi'gaj'c minimum w wieku 30-34 
lat )6&*, po czym poczyna wzrasta( a% do 33,6& w"ród m!%czyzn maj'cych przynajmniej 
50 lat. Wzi'wszy jednak pod uwag! cz!sto"( wyst!powania urodze# w poszczególnych 
grupach wiekowych m!%czyzn, powy%szy obraz uzupe$ni( nale%y tym, i% dzieci pozama$-
%e#skie, których ojcowie maj' mniej ni% 20 lat stanowi' tylko 5,2& wszystkich urodze# 
tej kategorii, za" w przypadku ojców w wieku 50 lat i wi!cej jedynie 1,5&. Ojcowie nie-
"lubnych dzieci zamieszka$ych na wsi charakteryzuj' si! nieco m$odsz' struktur' wieku 
ni% ich odpowiednicy z miast. Zdecydowan' wi!kszo"( )56,5&* ojców dzieci nie"lub-
nych, ojców, o których posiadamy informacje, stanowi' m!%czy+ni w trzeciej dekad%ie 
swego %ycia. Zastanawia jednak du%y odsetek m!%czyzn w wieku, gdy z regu$y dokona$o 
si! ju% „ustatkowanie” -  na wiek 30 i wi!cej lat przypada a% 38,3& wszystkich urodze# 
pozama$%e#skich. Po"rednio "wiadczy to zapewne o stanie cywilnym tych%e m!%czyzn -

24 Dodam dla poparcia tego ustalenia, i% dla 9,3& wszystkich matek wydaj'cych w roku 2001 pozama$-
%e#skie potomstwo podstawowym +ród$em utrzymania by$ zasi$ek dla bezrobotnych.


