118 Forum
Marek Tabin

Uniwersytet Warszawski

Z czym do Europy?

Gtowny watek tekstu Witolda Nieciuiskiego biegnie nastepujagcym torem: zmiana
ustroju w 1989 roku, a wkrotce takze wstgpienie do Unii Europejskiej sg szansg na mo-
dernizacje Polski. Szansa tajednak nie zrealizuje sie sama przez sie, automatycznie i bez
naszego wysitku. Aby sie zrealizowata, konieczne sg nasze starania - i autor pisze, jakie
winny one by¢ i do czego zmierzac.

To stuszne postawienie sprawy prowokuje jednak wiele dalszych pytan, np., jak ma sie
modernizacja kraju (gospodarki, struktur zarzgdzania, infrastruktury itd., itd.) do -
moéwigc moze nieco metafizycznie - modernizacji duszy, czy my (to znaczy wiekszosé
aktywnych obywateli Il RP) tej modernizacji tak naprawde chcemy, a takze - jesli tak, to
w jaki spos6b miataby sie ona dokonac.

Zajme sie tu tylko jedng sprawg dotyczacg pewnego warunku koniecznego moderni-
zacji. Niechetny stosunek Polakéw do panstwa, takze wiasnego, takze wywalczonego
z wielkim poswieceniem, jest powszechnie znany i byt wielokrotnie opisywany. Pisze sie
tez, ze ta nieche¢ jest skutkiem dtugiego okresu nieposiadania wtasnego panstwa, co mo-
gtoby by¢ logiczne jedynie wdwczas, gdyby inni Polacy o niepodlegto$¢ walczyli (i w za-
sadzie wszyscy zgineli), inni za$ dzisiaj rezultatow tamtej walki nie szanowali. Czyli, ze
nie jest logiczne.

Krotko mowiac, wydaje mi sie, ze mocniejszego zaakcentowania wymaga sprawa ro-
li panstwa w procesie dziejacym sie w Polsce od 1989 roku. Wcigz pokutuje u nas prze-
konanie, ze przedtem panstwo miato stanowczo zbyt wiele do powiedzenia. Uwazam ten
poglad za niestuszny. Literalnie do powiedzenia panstwo rzeczywiscie miato wiele, a to
dlatego ze, po pierwsze, dzieki cenzurze nie styszato sie raczej pogladéw alternatywnych,
a po drugie, wtasnie wtedy ksztattowata sie doktryna - dzi$ majagca w gtowach politykéw
pozycje monopolistyczng - ze rzadzenie polega na wydawaniu ustaw. Juz woéwczas jed-
nak panstwo byto bardzo mato skuteczne i stopniowo jego aktywnos$¢ ograniczata sie wy-
tacznie do wydawania aktéw prawnych, ktérych ich adresaci czasem nawet w ogdle nie
znali.

Po 1989 roku walka z panstwem stata sie wtasciwie gtdbwnym elementem programu
realizowanego przez nowy ustréj. Strong aktywna byly tu ugrupowania prawicowe, ktére
powotujg sie przy tym na ideologie liberalng, cho¢ ani liberalizm, ani neoliberalizm nie
majg z takim pogladem nic wspolnego. Przy okazji zauwazmy jednak, ze opinia w tej
sprawie winna zaleze¢ od aktualnych potrzeb kraju, a nie od jakiejkolwiek ideologii, cho¢-
by nawet wtasciwie zrozumianej, co zresztg akurat w tym przypadku nie nastgpito.

Niestety, lewica dotychczas nie zdobyta sie cho¢by na publiczne zadanie pytania, czy
panstwo jest nam potrzebne i ewentualnie do czego. Przeciwnie, dopasowata sie, cho¢
Z pewnym ocigganiem, do programu prawicy. W ten sposéb w Polsce realizowany jest
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eksperyment polegajacy na wprowadzeniu w skali catego panstwa anarchizmu wjego naj-
bardziej radykalnej postaci. Zeby byto $mieszniej, ugrupowania okreslajace sie jako anar-
chistyczne w ogdle tego nie zauwazajg - chyba dlatego, ze réwniez dla nich poglady po-
lityczne sg pretekstem do agresji, a nie celem do realizacji. Wszystko to bedzie niewatpli-
wie wdziecznym terenem badan dla politologdw przysztosci.

Potrzeba chwili jest napisanie - najlepiej przez jakiego$ rozgarnietego ucznia szkoty
podstawowej, ktory nie otart sie ani o wartos¢ dodatkows, ani o styropian - wypracowa-
nia na temat ,,Uzasadnij, dlaczego lepiej jest mie¢ wiasne panstwo, niz go nie mie¢”. By
napisac takie wypracowanie, trzeba mie¢ tylko troche zdrowego rozsadku i identyfikowaé
sie z krajem, w ktorym sie mieszka. Ludzie bardzo mtodzi czesciej spetniajg te warunki.
Przyznam, ze jednym z najbardziej przerazajgcych momentédw ostatnich lat byta dla mnie
propaganda prounijna (przed referendum - wygranym!!!) oparta na pomysle: ,jesli wsta-
pimy, to kazdy bedzie mégt wyjecha¢”. Jako$ nikt nie zauwazyt, ze to zdanie znaczy réw-
niez, ze wszyscy bedziemy mogli wyjecha¢. Wydaje mi sie takze, ze istnieje bezposredni
zwigzek miedzy polityka najwyzszych wadz kraju oraz tzw. elit politycznych w stosunku
do panstwa jako instytucji (polityka lekcewazenia, ostabiania, kompromitowania, okrada-
nia i w perspektywie likwidacji), a przestepczoscia. Bohaterowie wielkich afer ztodziej-
skich byli, moim zdaniem, po prostu ludzmi racjonalnymi. Argument: ,jezeli to wszystko
jest do kasacji, to dlaczego nie ja mam na tym skorzysta¢?” jest, moim zdaniem, zupetnie
logiczny.

Dlatego mysle, ze zadaniem pierwszoplanowym jest odbudowa w Polsce (po zniszcze-
niach 1939 roku i wszystkich p6zniejszych) prawdziwego panstwa. Jest ono potrzebne
tym rzadzacym, ktdrzy nie nastawiajg sie na likwidacje polskiej panstwowosci - umozli-
wi im przeprowadzanie powaznych zmian ustrojowych przy poparciu ludnosci. Jest tez
potrzebne przedsiebiorcom do ochrony przed nieuczciwg konkurencja, ktdra jest czynni-
kiem silnie hamujgcym rozwd¢j gospodarczy. Jest wreszcie potrzebne zwyktym obywate-
lom, ktérzy bedac w kraju chca by¢ kompetentnie rzadzeni, a bedac za granicg nie chca
sie za swoje panstwo wstydzic.

Wreszcie - panstwo potrzebne jest takze do tego, by realizowa¢ wiasnie te cele,
o ktorych pisze Witold Nieciunski. W tej sprawie panujg u nas obecnie dwie doktryny,
a zadna nie przewiduje dla panstwa istotniejszej roli w tym procesie. Pierwsza glosi, ze
wystarczy wybra¢ odpowiedni mechanizm (kiedy$ mowito sie ,,ustr6j”), a modernizacja
nastgpi sama, na mocy dziatania mechanizmu ustrojowego. Druga gtosi, ze z wdzieczno-
$ci za obalenie komunizmu Zachdd nam tu zbuduje Zachéd i nawet niczego za to nie ze-
chce. Pierwsza jest powtorka z PRL-owskiej wiary w mechanizmy ustrojowe. Druga - po-
wtdrkg z wiary dawniejszych polskich komunistéw, ze rewolucja i cate z niej wynikajace
szczeScie przyjda z zewnatrz. Czy naprawde ci antykomunisci muszg by¢ tak strasznie ko-
munistyczni?

W Polsce nie mamy do czynienia z rozwojem opartym na naturalnych stymulatorach
(takich np. jak etyka protestancka), ktéry tworzy rozwiniety kapitalizm w okresie 2-3 wie-
kéw. Mamy do czynienia z nadganianiem. Na jakiej podstawie ludzie nami rzadzacy my-
§lg, ze nadganianie oparte tylko na mechanizmach ustrojowych moze u nas by¢ skutecz-
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ne w o wiele krotszym czasie, przy znacznie bardziej roszczeniowych postawach spote-
czenstwa, bez wspierania ze strony panstwa i w dodatku w sytuacji, gdy jest ono (nadga-
nianie) w oczywisty sposéb niezgodne z celami tych, ktdrych gonimy? Nie wiem, chetnie
ustyszatbym odpowiedz na to pytanie.

Z mojego punktu widzenia tekst Witolda Nieciunskiego tryska optymizmem. Jego au-
tor pisze systematycznie i porzadnie, co nalezy zrobi¢, by zmodernizowaé Polske. Innymi
stowy, widzi trudnosci, ale wierzy w skutecznos$¢ tego przedsiewziecia. Mnie za$ wydaje
sig, ze jak dotychczas dokonaliSmy rewolucji w zakresie jezyka i nazewnictwa (nie tyle
promodernizacyjnej, ile proamerykanskiej), a takze stworzyliSmy nowa nowomowe, sku-
teczniejszg niz poprzednia. RozwineliSmy tez pewne inne sektory pozoréow. Ale do Unii
Europejskiej wstepujemy, niestety, ze stomg i w butach, i w glowie.



