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Polityka spoleczna w ujeciu Stefana Pawlickiego

Waznym oSrodkiem kreujgcym nowy przedmiot, jakim stala si¢ polityka spoleczna na
przetomie XIX i XX wieku, byl Uniwersytet Jagiellofiski (Auleytner 2002, s. 27). Do
prekursordw polityki spolecznej a zarazem jej propagatorow nalezy zaliczy¢ Stefana Paw-
lickiego (1839-1916) (Przymusiata 1975)1. Jest jednak autorem tak dalece zapomnianym,
ze nawet wybitny znawca historii katolicyzmu spolecznego w Polsce, Czestaw Strzeszewski,
poswigca mu zaledwie jedno zdanie w swojej monumentalnej pracy (Strzeszewski 1981,
s. 143)2. Ten dtugoletni profesor i rektor Uniwersytetu Jagiellonskiego byl myslicielem
katolickim, ktory w swych licznych pracach i wystgpieniach publicznych podejmowat prob-
lematyke spoteczno-ekonomiczng. Analiza jego pism, przechowanych do czasow obecnych
przewaznie w postaci rekopisow, ograniczona juz tylko do drugiej potowy lat 90. XIX
wieku, doprowadza do wniosku, ze zrodzona wowczas refleksja sytuuje go w tym samym
nurcie zagadnies, z ktorymi mamy do czynienia w polityce spotecznej. Swiadczy o tym
chocby tematyka jego wyktadow uniwersyteckich. Warto w tym miejscu wymienié, jako
przyktad, popularny wyktad I kursu socjalnego z 1897 roku pod znamiennym tytutem Cele
i zadania polityki socjalnej?, czy zachowane w rekopiSmienniczej spusciznie, a znajdujace

I Doktadniejszy zyciorys Stefana Pawlickiego przedstawia A. Przymusiala w artykule Stefan
Pawlicki a pozytywizm (Przymusiafa 1975).

2 Za zwrdcenie uwagi na ten fakt dziekuje profesorowi Julianowi Auleytnerowi, ktory wskazat
mi tez zrodlo: C. Strzeszewski, Historia katolicyzmu spolecznego w Polsce 1832-1939, Warszawa.

3 Pisownia wyrazow zostala uwspoicze$niona. I tak, wyraz typu socyalna jest zapisywany jako
socjalna, materyalistyczny jako materialistyczny, stosowac jako stosowac, przytem jako przy tym etc.
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si¢ w zbiorach Biblioteki Jagiellofiskiej, wyklady: Polityka spoleczna (1899), O zadaniach
polityki socjalnej (1905) czy Etyka socjalna (1908).

Co ciekawe, pozostalo wiele przekazow a nawet anegdot o Pawlickim, ktore niewatpli-
wie przyczynily si¢ do tego, ze stal si¢ legendarna postaciag Krakowa juz za swojego zycia®.
Mirostaw Mylik w Posfowiu do wydanej w 1997 roku Metafizyki autorstwa Pawlickiego
(Pawlicki 1997)5 przytacza liczne opinie na jego temat. I tak, Pawlicki najczesciej przed-
stawiany jest jako: ,,znakomity filozof”, ,,wybitny uczony”, ,,Swietny profesor”, , wysokiej
miary teolog”, ,encyklopedia zyjaca i mowigca” etc. (Mylik 1997, s. 82). Wydaje sig, ze nie
wszyscy jednak w rownym stopniu ulegli swoistemu czarowi Pawlickiego, jesli mozna tak
wyrazi€ si¢ o osobie, ktora zajmuje si¢ przede wszystkim naukg. Mozna przytoczy¢ w tym
miejscu opini¢ wyrazong przez Wtadystawa Tatarkiewicza, ktora w pewnym sensie prze-
czy owym przekazom. Otz autor trzytomowej Historii filozofii nakreSlif nieco odmienny
obraz Stefana Pawlickiego, piszac o nim, ze: ,,byt cztowiekiem o duzej kulturze, ale raczej
ogolnej, nie naukowej, raczej smakoszem filozoficznym, nie tworca. (...) Jesli pracowat
naukowo, to na polu historii filozofii” (Tatarkiewicz 1948, s. 26).

Problem z Pawlickim jako uczonym polega wiec gtownie chyba na tym, ze jest on
»tylko odnosnym artykulem w encyklopedii; przez dziwny paradoks losu doS¢ zywo nato-
miast przechowata si¢ — zwlaszcza w Srodowiskach uniwersyteckich — legenda o nim jako
o cztowieku prywatnym” (Grzymata-Siedlecki 1962, s. 65). Tak czy inaczej, wydaje sig,
ze Pawlicki mial interesujaca osobowos¢ i oddziatywal na wspotczesnych mu zar6wno za
posSrednictwem wykfadow, jak i pism, ktore zdotat oglosi¢ za zycia.

4 Jedna z takich anegdot przytaczat jego uczen A. Grzymata-Siedlecki. Dotyczyta ona wyktadow
Pawlickiego, ktore cieszyly niezwyklym wzigciem wsrod miodziezy akademickiej. Byly one bowiem
,»ekspozytura Europy, ale ekspozyturg krytyczng”. Pawlicki, znawca filozofii, w szczegolnosci kultury
antycznej, ,,szukajac rozszczepionych promieni prawdy we wszelkich tworach umysiow ludzkich,
najchetniej zatrzymywal si¢ przy autorach starozytnych: Horacy, Cycero i Seneka byli mu wier-
nymi towarzyszami przez cale zycie. Miarg kultury intelektualnej cztowieka byt dla niego stopien
upodobania w Horacym (...)”. I dalej wspominat: ,w auli Collegium Novum Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego, aby zaja¢ dobre miejsce, trzeba bylo przyjS¢ co najmniej godzing wezesniej. Ks. Pawlicki
wyktady swoje niezmiennie wyznaczal na godzing 6smg rano, ale godzina ta miala charakter raczej
teoretyczny, bo spdzniat si¢ co najmniej o 20 minut, czesto o 25. Wpadatl do lectorium zasapany,
z trudem dech chwytat; zna¢ byto, ze od siebie, z klasztoru 0o. zmartwychwstancow na ulicy f.ob-
zowskiej biegl, ile mu na to pozwalata jego organiczna powolnos¢. Gdy opo6znienie dochodzito do
30 minut, uwazat za stosowne ekskuzowac si¢: Przepraszam panow, zescie dzis czekali na mnie, ale
prosze uwzglednic, ze poza mojq profesurq jestem tez ksiedzem, wiec musialem odprawic¢ msze Swietq.
Moment kawusi po nabozefistwie, kawusi z rozwagg, powolutku, jak nalezy, wypijanej — zatajal”.
Z powodu tych spdzniefi wyktady ks. Pawlickiego nie trwaly nigdy dtuzej niz 35 minut. Jednak
»wystarczyto to najzupetlniej, by nas nasyci¢ intelektualnie, tak jak tego bodaj nie potrafit zaden
inny z naszych profesorow”. Wyzszos$¢ jego wyktadow polegata na tym, ze ,,na katedrze zachowywat
Pawlicki pelng prostote. Nic z suwerennego nauczania, nic z mistrza — w przedstawianiu rzeczy
ciagte, zda sig: Przeciez wy to wszystko na pewno wiecie i beze mnie. A odkrywal sprawy przewaznie
dla nas rewelacyjne” (Piech 2002).

5 Jest to edycja skryptu wyktadow zatytulowanych Metafizyka z 1906 roku wygltoszonych na
Uniwersytecie Jagiellonskim.



Polityka spoleczna w ujeciu Stefana Pawlickiego 25

Jego zainteresowania byly rozlegte. Wspomniany Wiadystaw Tatarkiewicz pisal, ze
Pawlicki byt poczatkowo zafascynowany naukami przyrodniczymi i pozytywizmem (Tatar-
kiewicz 1948, s. 26; Walicki 1983, s. 234). Jednak pozytywistyczny schemat myslowy zwia-
zany z pojeciem faktu i1 prawa oraz kultu dla metody naukowej, doSwiadczalnej zostat
zinterpretowany tak, by nie godzit w wiare, lecz byt z nig zgodny. W kazdym badz razie
Pawlicki rzeczywiScie, zwlaszcza w swoich pierwszych wykladach, propagowat wtasnie to
stanowisko, co jednak nie przeszkadzato mu ,,demaskowac szerzacy si¢ ateizm, stanowisko
antyreligijne filozofii materialistycznej i pozytywizmu” (Winctawski 1999, s. 58, Przymu-
siata 1975). Z czasem Pawlicki porzucit te fascynacje, co miato si¢ zmieni¢ catkowicie po
wstapieniu do Zakonu Zmartwychwstancow w 1868 roku, w Rzymie, dokad wyjechal po
zamknieciu Szkoly Glownej, w ktorej wyktadal w stopniu docenta.

Interesowala go rowniez socjologia, ktorej wyktadow podjat si¢ jako pierwszy na uczel-
niach polskich i to wielokrotnie, bo poczawszy od semestru zimowego w roku akademi-
ckim 1888/89 az po rok 1909. Ogloszone przez niego wyktady socjologii na Wydziale
Teologicznym UJ byly prekursorskimi probami interpretacji rzeczywistosci spolecznej,
podjetymi w polskim Srodowisku katolickim. Mimo to socjologia nie znalazta si¢ w cen-
trum jego Scistych zainteresowan badawczych (Winctawski 1999, s. 58).

Natomiast jednym ze statych obszarow zainteresowan Pawlickiego byta filozofia,
o ktorej sporo pisal. Wyksztalcenie filozoficzne i teologiczne, ktore posiadal, pozwalato
mu na profesjonalne wyktadanie filozofii. Publikowal sporo w periodykach katolickich.
Swe poglady filozoficzne w najbardziej dojrzalej formie wyrazit w rozprawie Kilka uwag
o podstawie i granicach filozofii (1878). Podjat takze godng uwagi prob¢ oddania osiagnigé
filozofii. Pod koniec zycia Pawlicki, ktory byt znawcg starozytnosci 1 kultury klasyczne;,
skupit cala swoja uwage na przygotowaniu wielkiej Historii filozofii greckiej, ktorej nie
zdotal jednak juz dokoniczy¢ (Tatarkiewicz 1948, s. 246).

Pierwszy kurs socjalny

Pod koniec XIX wieku krakowski ,,Przeglad Powszechny” zamieszczat artykuly infor-
mujace o akcjach spotecznych, ktore rozwijane byly przede wszystkim na terenie Niemiec
1 Austrii. Polegaty one miedzy innymi na zakltadaniu katolickich stowarzyszen oraz orga-
nizowaniu kursow spolecznych. Na ziemiach polskich pierwszy taki trzydniowy kurs zostat
zorganizowany w Krakowie, w auli uniwersyteckiej, doktadnie 30 czerwca 1897 roku. Nie
bez oporow, bowiem — jak podkreslat na famach rzeczonego ,,Przegladu” Leonard Lipke
— ,,nie brakto (jak zwyczajnie) gtosow obawy, czy kurs si¢ uda, czy znajdzie si¢ dostateczna
ilos¢ chetnych i nalezycie przygotowanych prelegentow, owszem watpiono nawet, czy si¢
znajda stuchacze” (Lipke 1897, s. 312). Znalezli si¢ i jedni, i drudzy, i to mimo ,,stereo-
typowych pytan krytycznych: C6z nam po wyktadach i kursach? Marna wszelka teoria,
prozne obrady! Nam czynow potrzeba i pracy praktycznej na polu socjalnym”. Kurs si¢
rozpoczal i ,,pod niejednym wzgledem udat si¢ Swietnie” (tamze, s. 312). Jego inauguracji
dokonat ks. Stefan Pawlicki wyktadem pod obiecujacym tytutem Cele i zadania polityki
socjalnej. Pawlicki, zdaje si¢, zastynagt tym wyktadem, bowiem dziennikarz ,,Przegladu”
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pisal z zachwytem, ze ,,prelekcja ta byta na wskro$ popularna. Wypowiedziana w formie
swobodnej pogadanki, subtelnym okraszona dowcipem, a przy tym poruszajagca mnostwo
problemo6w socjalnych, zrobita ona nader silne na stuchaczach wrazenie, a wielu stawiato
ja za wzlr popularnego przedstawienia naukowych zagadnien” (tamze, s. 313).

Oprocz tego, przy okazji, warto wspomniec i o innych wystapieniach, bowiem ich auto-
rzy takze podnosili wazne spotecznie problemy. I tak, dr Adam Krzyzanowski refero-
wal na temat szkot reformy socjalnej oraz teorii socjalizmu, ktora przedstawit ,,dosadnie
i zrozumiale”. Z kolei inni prelegenci skupiali uwage stuchaczy na problemie organizacji
spotecznej. Na przyktad prof. dr Glabinski ,,omawial przedmiot delikatnej natury, mia-
nowicie, jakie jest zadanie 1 jak daleko si¢gajq granice wtadzy panstwowej w dziedzinie
gospodarstwa spolecznego”. Na donioste znaczenie stowarzyszen gospodarczych, ,ktore
poteguja sily ekonomiczne jednostek, utatwiaja im znacznie walke konkurencyjng i pod-
nosza poczucie solidarnosci” wskazywat prelegent dr Leo. Natomiast prof. dr Czerkawski
wygtosil dwa referaty: Naczelne zasady organizacji gospodarstwa spolecznego oraz — stano-
wiacy niejako dalszy ciag pierwszego — O kwestii robotniczej. Autor referatu ,,niezadowo-
lenie warstw roboczych” upatrywat w ,,zbyt czestych wypadkach rzeczywistego wyzysku
ekonomicznej przewagi chlebodawcow, juz to w stosunkowo niskiej ptacy w porOwnaniu
do coraz bardziej wzrastajacych potrzeb, tudziez w niemoznoSci dobicia si¢ samoistnego
stanowiska w spoleczefistwie” (tamze, s. 317). Ustawodawstwo socjalne, dajace coraz wigk-
sze uprawnienia robotnikom, mialo by¢ wedlug prelegenta sposobem na zmniejszenie
tego problemu. Co ciekawe, rozwigzanie to krytykuje autor sprawozdania z pierwszego
kursu socjalnego na ziemiach polskich, uwazajac je za niezbyt efektywne. ,,W rzeczy same]
— pisze — ostatecznego rozwigzania kwestii robotniczej da¢ nie moze”, albowiem o ,,usu-
nieciu antagonizmu pomiedzy kapitalem a pracg mowy by¢ nie moze”, dlatego ,,wiekszo$¢
katolickich polityk6w socjalnych szuka rozwigzania tej kwestii (...) W organizacji stanowej
— zdaniem naszym, bardzo szczeSliwie” (tamze). Histori¢ rozwoju katolickich stowarzyszen
w Galicji 1 ich dzialalno$¢ na polu socjalnym przedstawit ks. dr Kopycinski.

W ostatnim dniu wyktadow skupiono uwage na kwestii agrarnej ,,zapewne ze wzgledu
na wazno$¢ i aktualng doniostos¢ tej kwestii w Galicji”. Na ten temat wypowiedzieli si¢:
prof. dr Milewski, méwiacy o celach polityki agrarnej, prof. dr Ochenkowski (Kolonizacja
wewnetrzna i dobra rentowe) oraz — odnoszac si¢ do strony praktycznej kwestii agrarnej
— posel ks. pralat Wawrzyniak (o kredycie i jego organizacji) i prof. dr Stefczyk (o kasach
Reiffeisena). Wspomniec¢ tez trzeba wyktad ks. prof. dr. Trznadla na temat encykliki Leona
XTI Rerum novarum (tamze, s. 313-320). Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze Stefan Paw-
licki byt jednym z polskich uczonych, ktdrzy brali udziat w pracy nad tg encyklika. Aczkol-
wiek dzi$ trudno bytoby raczej ustali¢, na czym ten wktad mialby polega¢ ze wzgledu na
brak w Polsce dokumentow, ktore wskazywalyby na to w sposdb jednoznaczny®.

6 Drugim uczonym byt ks. Piotr Semenko (1814-1886). Encyklika wydana zostala w 1891 roku.
Pisma i wyktady Pawlickiego §wiadcza o tym, ze encyklika ta wywarta na nim ogromne wrazenie.
Na wyktadach z dziedziny socjologii, etyki wypowiadat si¢ przeciez, wtasnie w duchu encykliki Leona
XIII, na takie tematy jak: wtasno$¢ prywatna, robotnik i jego pracy, placa, rodzina, moralnos¢ itp.
Zob.: (Mylik 1993, s. 41-48).



Polityka spoleczna w ujeciu Stefana Pawlickiego 27

Wracajac do kursu, wydarzenie to byto w tamtym czasie bardzo wazne, zwazywszy ze
—jak pisat Leonard Lipke — ,,nieznajomos¢ kwestii socjalnej, stanowiacej jeden z wielkich
przetomow dziejowych, jest w szerokich warstwach naszego spoleczefistwa — powiedzmy
to otwarcie — zdumiewajaca” (Lipke 1897, s. 312). Ponadto zainspirowato Srodowisko
intelektualne Krakowa, gdyz pot roku po tym, jak wygtoszono wyktady na pierwszym
kursie socjalnym, ukazat si¢ w tym miescie dwutygodnik polityczno-naukowy ,, Ruch Spo-
teczny”. W sktadzie zespotu redakcyjnego znalazt si¢ oczywiscie Stefan Pawlicki. Z ko-
lei pod koniec 1902 roku powotano Towarzystwo dla Pielegnowania Nauk Spotecznych
(Winctawski 1999, s. 58)7.

Polityka spoleczna jako fragment filozofii

Na Uniwersytecie Jagiellofiskim, na Wydziale Filozoficznym w ramach gospodarstwa
spotecznego zaczyna wyodrebniac si¢ za sprawg Stefana Pawlickiego polityka spoteczna
jako fragment filozofii (Auleytner 2002, s. 27). Takie potraktowanie polityki spolecznej
przez Pawlickiego wynikalo wprost z jego zainteresowan. Byt on nawet wyrazicielem opinii,
ze uczeni nie mogg obejs¢ si¢ bez filozofii (Przymusiata 1975, s. 258). Interesujace jest
uzasadnienie tegoz stwierdzenia. Mianowicie, ,.kazdy specjalista powinien by¢ filozofem,
przez co nie zada si¢ od niego samodzielnego systemu ani platonskiej lub leibnizowskiej
genialnosci, lecz tyle znajomosci logiki i metafizyki, aby rozumiat pojecia, ktorych uzywa”
(Pawlicki 1878, s. 76; Przymusiata 1975, s. 258). Wynika z tego, ze filozofia nie narzuca
niczego autorytarnie innym naukom, a jej uwzglednienie w pracy naukowej polega na
korzystaniu z pomocy przy formufowaniu mysli i1 definiowaniu pojec. Filozofia nie ogra-
nicza zatem 1 polityki spolecznej. Wrecz przeciwnie — dostarcza jej narzedzi poznawczych.
Pawlicki podkreslat dos¢ mocno zwigzki filozofii spotecznej i polityki spotecznej. Wskazuje
na to wyraznie, piszac, ze ,,wobec przemian wszystkim znanych”, a bedacych efektem
uprzemystowienia, powstaja wyzwania (,,powstaly nowe zagadki”), ,,ktorym filozofia i poli-
tyka spoleczna poswieca lepsza czeSC swoich badan. Dawniej zajmowala si¢ przewaznie
etyka obywatelska i organizacjg panstw; dzisiaj zwraca ona gtownie trudy swoje do utwo-
rzenia nowej etyki spotecznej 1 organizowania pracy spolecznej, stusznie przekonana, ze
od rozwigzania tych probleméw zalezy przyszia pomyS$lnos¢ panstw i narodéw” (Pawlicki
1897, Cele..., s. 1). Dodatkowo polityka spoleczna okazuje si¢ by¢ wpisana w refleksje
0 panstwies.

Mamy tu zatem do czynienia z podstawowym znaczeniem terminu polityka spoleczna.
Jest ona mianowicie przywotywana w tym konkretnym fragmencie jako pewien typ mysle-
nia o tym, jak powinno by¢ urzadzone panstwo. Nie ma w tym nic nadzwyczajnego. Wszak
elementy podobnej interpretacji znajdujemy w wielu pismach czy wypowiedziach z tamtego

7 W artykule jest tez wzmianka o drugim kursie socjalnym, ktory odbyt si¢ dziewie¢ lat pdzZniej
(1906) we Lwowie.

8 1 tak, na przyktad w wykiadach z polityki socjalnej z lat 1901-1902 w czeSci 1. Idea paristwa
znalazly si¢ paragrafy dotyczace: Historii nazwy paristwa (§ 1.) Paristwo a narodowos¢ (§ 6.) Paristwo
a prawo (§ 8.) Celem paristwa jest wolnos¢ (§ 13.) itd.
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okresu. Filozofia, ktora jest wielowatkowa, moze by¢ tu wykorzystana na wiele sposobow.
Dla ideologii, naprawy spolfeczefistwa czy zazegnania kryzysu socjalnego. Idee filozoficzne
jawig si¢ jako uzyteczne do wykorzystania w okreslonym celu: filozofia z jej licznymi szko-
tami, kierunkami rozszerza wyobrazni¢ spoleczna, dostarczajac refleksji o przyczynach
istnienia zroznicowan socjalnych, uczac wartoSciowac rzeczywistoSC. Jest zatem ,,tylko”
metodologig innych nauk, gdyz — jak zaznaczat Pawlicki — tylko ona moze co§ kompeten-
tnie twierdzic o sylogistyce, definicjach, indukcji (Przymusiata 1975, s. 258). Innymi stowy,
nauki szczegdtowe korzystaja z pomocy filozofii, chociaz i filozofia wykorzystuje rezul-
taty badan szczegotowych. Jesli przez filozofie spoleczna rozumie¢ stworzenie swoistego
katalogu podstawowych kategorii przydatnych do myslenia i rozwigzywania spotecznych
aspektow zycia ludzkiego (Blackburn 2004, s. 124), to w tym aspekcie mieSci si¢ wlasnie
polityka spoleczna, ktora nie mowi o interesie tylko i wylacznie jednostki, lecz ujmuje
wszystkie problemy w perspektywie zbiorowosci. Wydaje si¢, ze taki wtasnie sens nadaje
polityce spotecznej Pawlicki, chociaz dzisiaj trudno stwierdzi¢ to jednoznacznie.

Jest jeszcze drugie rozumienie polityki spotecznej. Otoz, w sensie wezszym odnosi
si¢ Pawlicki do polityki spotecznej, majacej oczywiscie swe korzenie w filozofii spolecz-
nej, jako do dziedziny podobnej do nauk medycznych (Pawlicki 1897, Cele..., s. 1). Jesli
w pierwszym znaczeniu polityke spoteczng mozna by rozumie¢ jako poszukiwanie jaki$
ogOlnych praw, ktdre sterujg procesami spolecznymi, to w tym drugim od polityki spotecz-
nej oczekiwac nalezatoby Srodkow zaradczych. Jednak, by je zastosowac, nalezy najpierw
poznac zlo, czyli zaczac od rozpoznania ,,patologii socjalnej”. W tym rozwigzaniu wtasnie
zamyka si¢ sens polityki spolecznej. Patologia spoleczna znow moze by¢ rozumiana jako
swego rodzaju pojecie anonsujace, ktore wskazuje na cos, co nalezy przezwyciezy¢, co$
popadajacego w kryzys. Z patologii spotecznej, bedacy ,,pierwsza czescig filozofii spo-
tecznej”, rodzi si¢ kwestia socjalna, ktora obejmuje prawie wszystkie zagadnienia zycia
ludzkiego (Pawlicki 1899/1900, s. 3a).

Zwraca tez uwage, ze Pawlicki raczej nie przywiazuje wiekszej wagi do precyzji
w nazywaniu przedmiotu swych rozwazan. Raz jest to polityka socjalna, innym razem
w tym samym tekScie — spoteczna, by w koncu utozsamic ja jako cato$¢ wiasnie z filo-
zofig spoleczng. W koncu wigc, polityka socjalna czy spoteczna? Pawlicki powiada, ze
»wyraz polityka i polityczny majg rozliczne znaczenia” i podobnie ,,wyraz spoleczny lub
socjalny jest nie mniej chwiejny” (Pawlicki 1901/1902)°. Podobne watki, wskazujace raczej
na pewne zwatpienie w tej materii, mozna odnalez¢ 1 w innych rekopisach pozostawionych
przez Pawlickiego. Tytuly wyktadow Pawlickiego sg charakterystyczne pod tym wzgledem.
Wyktady wygtaszane przez niego w roku akademickim 1899/1900 zostaly zatytutowane
jako Polityka spoleczna, z kolei te z lat 1901-1902 1 1906-1907 — Polityka socjalna. W kaz-
dym z tych wyktadow znajdujg si¢ tresci odnoszace si¢ do panstwa, jego istoty, rozumienia.
By¢ moze bedzie to pewna nadinterpretacja z mojej strony, ale zdaje si¢, ze Pawlicki nie
byt odosobniony w swym niejednoznacznym okreslaniu przedmiotu swoich rozwazan!?,

9 Uwaga ta znajduje si¢ pod datg 24.10.1901 r.
10 Na przyktad w dalszym ciagu blisko 40 lat pdzniej Krzeczkowski zauwazal, ze termin ten
wystepuje gtéwnie w literaturze niemieckiej, podczas gdy na przykiad Anglicy, Amerykanie, Francuzi
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Zwrot ku kwestii socjalnej

Przechodzac do omowienia sposobu, w jaki Pawlicki potraktowat polityke spoleczna,
warto zastanowiC si¢ nad zagadnieniami, wokot ktorych organizuje swoj wywod. Podsta-
wowym pytaniem, przed ktorym stajemy, jest zatem to postawione implicite jako pierwsze
w Celach i zadaniach polityki spolecznej: w jakim kierunku powinna podazy¢ filozofia
i polityka spofeczna — powtorzmy — ,,wobec przemian wszystkim znanych”? Zanim jednak
Pawlicki sformutuje pozytywna refleksje, podzieli si¢ swoimi przemySleniami na temat
fundamentalnych zmian spolecznych, jakie spowodowala industrializacja w XIX wieku.
Na marginesie, nalezalo by zauwazyc, ze w licznych pracach z tamtego okresu wyrazna jest
orientacja na kwesti¢ robotnicza!!. Takze w pracach Pawlickiego wystepuje to zagadnienie,
stanowigc zresztg wynik jego osobistych i dogtebnych badan.

Rozpatrzmy zatem najpierw te fakty, ktore wedtug Pawlickiego s3 najistotniejsze.
Pawlicki wychodzi w swych rozwazaniach o polityce socjalnej przede wszystkim od ana-
lizy faktow spolecznych, gospodarczych i politycznych, charakterystycznych dla czasow,
w ktorych zyl. Rysem wyrozniajacym XIX wiek bylo dokonujace si¢ na wielka skale uprze-
mystowienie, ktore spowodowalo zasadnicze zmiany spoleczne. PrzejScie od tradycyjnego
spoteczenistwa typu rolniczego, opartego na warstwie chtopskiej, w ktorym ludzie upra-
wiajg ziemi¢ i wytwarzajg zywnoS$¢ na wlasne potrzeby, do spoleczefistwa nowego typu,
w ktorym ludzie mieszkaja w duzych miastach i pracujg w fabrykach, ma swoje pozytywne,
ale 1 negatywne konsekwencje. ,,Dwa zjawiska — zaczyna swoj wywod Pawlicki — mialy
zawsze znaczenie pierwszorzedne w zyciu narodow, dobrobyt 1 nedza, poniewaz pierwszy
jest zrodtem potegi i rozwoju, drugi przyczyng chordb i Smieci” (Pawlicki 1897, Cele...,
s. 1-2). Ten fragment z Celow i zadari polityki socjalnej jest pouczajacy, bowiem na jego
przyktadzie wyjasni¢ mozna calg konstrukcje myslowg Pawlickiego. Jego rozwazania nad
ideg postepu technicznego uzupelnione zostajg analizg niebezpieczenstw, jakim poddany
zostaje robotnik. W tym wypadku sprowadzato si¢ to do konstatacji, ze ,,wartoS¢ majatkow
ruchomych i nieruchomych wzrasta w kazdym kraju z poSpiechem niezmiernym 1 bytoby
z czego radowac sie, gdyby rownoczes$nie nedza nie wzmagalta si¢ w stosunku przerazaja-
cym” (tamze). Stefan Pawlicki wymienia tu trzy najbardziej znamienne przyczyny takiego
stanu rzeczy. Przytaczam wigkszg czeS¢ tekstu, poniewaz jest to tekst podstawowy dla
dalszych wywodow.

i Wlosi wykazuja sporg niech¢¢ do uzywania tego stowa ze wzgledu na jego niejasno$¢ i niedookre-
Slonos¢ ,,Dla oznaczenia polityki spotecznej spotykamy tam r6znorodne terminy, SciSlej precyzu-
jace tres¢ przedmiotu: social work, Labor politics, 1égislation industrielle, 'économie socialae itd.”
(Krzeczkowski 1939, s. 366).

11 Ks. T.J. Biederlak ilustruje kwesti¢ robotniczg nastepujacym przyktadem w pracy zatytufowa-
nej Kwestia spoleczna: ,,Polozenie robotnikdw pod wielu wzgledami stato si¢ bardzo niekorzystne.
Niekorzystne jest 1) ich polozenia gospodarcze. Mimo polepszenia, ktore nastapilo w ostatnich lat
dziesigtkach, jeszcze dzi§ potozenie robotnikow jest nawet wtedy, gdy majq zatrudnienie, niezadowa-
lajace. Bo czesto nie otrzymujg oni placy, ktora by starczyta na ich wlasne i ich rodziny utrzymanie;
ich stosunki mieszkaniowe czgsto s3 nieodpowiednie, ogodlne warunki pracy zbyt ci¢zkie”. Zob.:
(Biederlak 1908, s. 230).
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Po pierwsze, wskazuje si¢ na wyzysk robotnikow, drobnych rzemieSlnikow, mniejszych
1 wigkszych producentdw rolnych, bedacy nastepstwem ,,nienaturalnej produkcji towa-
row nad miar¢”. Po drugie, dopatruje si¢ niekorzystnych zmian spotecznych ,,w rosngcej
checi uzywania, stawianej za cel najwyzszy usifowan i pracy ludzkiej”. Po trzecie, nastapito
niewatpliwie powigkszajace si¢ zroznicowanie spoteczne, ktorego przejawem byt rozkiad
»Spolecznosci narodowej na dwie czesci, sobie obce i nieprzyjazne: robotnikéw i chlebo-
dawcow, proletariat i kapitalistow, ludzi nalezacych do tak zwanego towarzystwa a masy
niewyksztalcone, niepewne jutra” (tamze).

Z tych uwag wylania si¢ doS¢ klarowna mysl. Nedza robotnikow fabrycznych, zwtasz-
cza we wezesnym okresie, byta rzeczywiScie niewyobrazalna: 16-godzinny dzien pracy nie
tylko dla dorostych, ale i czesto dla dzieci, bez nalezytej ochrony, odpoczynku po pracy,
urlopu, do tego doda¢ nalezy niskie zarobki, ktore przedsigbiorcy mogli utrzymywac ze
wzgledu na wiekszg liczbe chetnych do pracy anizeli miejsc pracy. Ponadto, gwattowny
przyrost ludnosci (paradoksalnie spowodowany poprawg higieny i postepem medycznym)
umozliwit szybsze przejscie od rzemieSlniczego sposobu pracy do zmechanizowanej pracy
produkcyjnej. Jednak ,,wskutek przyrostu ludnosci we wiasnym kraju i przyptywu sit robo-
czych z obcych okolic (szczegolnie duzy wzrost liczby ludnosci byt na wsi — dop. K.Z.),
wskutek faktu, ze w roznych dziedzinach pracy sily ludzkie staly si¢ zbytecznymi, robot-
nikow jest dzi§ przynajmniej w pewnych czasach wigcej niz dosy¢, tak ze czesto sa oni
zniewoleni przyjmowac prace na mniej korzystnych warunkach” (Biederlak 1908, s. 230).
Zwraca uwage, ze zainteresowanie kwestig socjalng, ktore u Pawlickiego byto tak silne,
zapewne wzmoglo si¢ juz w latach 80. XIX w. wraz z podjeta wspoOtpraca nad encyklika
Rerum novarum. Pawlicki niejednokrotnie dawat wyraz tym zainteresowaniom, a zwlasz-
cza wowczas, gdy pisal o kwestii socjalnej w rozumieniu przez Leona XIII. Na przyktad
w artykutach Leon XIII i kwestia socjalna czy Leon XIII i socjalizm, w ktorych juz wprost
odnosi do rzeczonej encykliki (Mylik 1993, s. 43—44). Sam Pawlicki badal potozenie klasy
robotniczej. Szczegllnie zainteresowal si¢ losem tzw. piekarczykow, czyli matoletnich
pracownikOw piekarfn. Zwracal uwage i opisal nadmierny wyzysk przez pracodawcow,
nieludzkie i wyniszczajace warunki pracy, niskie ptace. Pawlicki jest tu zgodny z duchem
encykliki — ptaca powinna wystarcza¢ robotnikowi na jego utrzymanie, a jesli ma rodzing,
to na zapewnienie im warunkow do zycia. Tymczasem - jak podkreslat Pawlicki w skrypcie
na temat Doli i niedoli piekarczykow — ,,niepewnoS$¢ zycia odbija si¢ straszliwie na klasie
nizszej, ktora zyje z pracy rak swoich” (Pawlicki 1897, Dola..., s. 13).

Etyka socjalna jako odpowied? na liberalizm i marksizm

Jednak ,,nie dosy¢ jest pozna¢ chorobe i obmysle¢ na nig skuteczne lekarstwa: trzeba
takze pamiegtac, ze organizm spoleczny nigdy nie powraca do stanu dawnego”. Mozna
zatem postawiC pytanie, po co istnieje cos takiego jak polityka spoteczna. Zanim jednak
Pawlicki zaproponuje rozwigzanie, to w dalszej czeSci Celow i zadan polityki socjalnej
zajmie si¢ dwiema réwnie mato wartymi — jak sam je okresla — ,,formutkami”. Z jednej
bowiem strony ,,od wiekow — powiada Pawlicki — zyjemy pod niewolg liberalnej ekonomii”,
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a z drugiej mamy do czynienia ze szkolg przeciwstawna, ,ktora sprowadzita cierpienia
nieobliczone na ludy Europy (...) antyliberalna, takze niechrzescijafiska” (Pawlicki 1897,
Cele..., s. 2).

Negatywna postawa Pawlickiego wobec dwoch koncepcji, ktore dzieli wszak przepase,
gdyz z kazda z nich wigzg si¢ odmienne idee i postawy, jest w swej istocie zrozumiata.
Fragment, w ktorym Pawlicki podejmuje éw watek, sprowadza si¢ w zasadzie do sfor-
mulowania przez niego krotkich tez, w ktorych mozna dostrzec echa mysli katolickie;j.
Oczywiscie, stanowisko to nie zaskakuje: od konica XIX wieku Koscidt katolicki ksztattuje
swoja doktryne spoleczng wtasnie w opozycji i w dyskusji z dwiema doktrynami — libera-
lizmem i socjalizmem.

Poswigcajac uwage mysli liberalnej, zauwaza Pawlicki, ze ,,zagadke najwyzsza naszego
istnienia rozwigzuje w duchu materialistycznym na korzy$¢ bezwzglednego indywiduali-
zmu” (tamze), ktorego zasadniczym przejawem jest przyznanie kazdemu prawa produkcji
1 przywlaszczania sobie wszystkich korzysci tej produkcji. Wyprowadza z tego wniosek,
ze dzigki temu liberalizm przyczynia si¢ do spotegowania patologii: ,,poniewaz wszyst-
kie jednostki korzystaja z tego prawa bezwzglednego, powstata wojna wszystkich przeciw
wszystkim, pod pozorem niczym nie krepowanej konkurencji”. Rezultatem tego stanu
rzeczy byla przewaga tych, ktorzy dysponowali srodkami produkcji. Pawlicki na koniec
stwierdza, w doS¢ nawet kwiecistym stylu, ze ,,zwyci¢za silniejszy, Scielac pole trupami lub
zabierajac jencow w twardg niewole” (tamze). Za wyzyskiem kryje si¢ niesprawiedliwosc,
czyli nierowny dostep do Srodkow produkcji. Ofiarg padaja kobiety, bezrobotni, pracow-
nicy najemni, a kapitaliSci na tym korzystaja.

Ciekawe wydaje si¢ takze ,,rozpracowanie” drugiej formuly. Zwtaszcza w kontekscie
zainteresowan Pawlickiego. Swego rodzaju ciekawostke stanowi bowiem pewien fakt, na
ktory zwraca uwage Mirostaw Mylik w artykule Udzial polskich uczonych w przygotowanie
encykliki Rerum novarum. Otoz, M. Mylik pisze, ze Pawlicki jako jeden z pierwszych oma-
wial na wyktadach w roku akademickim 1903/04 Filozofi¢ dziejow Marksa, ,,a jego Kapital
rozbieral ze studentami w r. 1916 tuz przed swojq Smiercig”. Byto to tym bardziej nieco-
dzienne, ze w tamtych czasach nawet w Niemczech nie bylo jeszcze katedry socjalizmu.
I, mimo ze Pawlicki przyznawatl nawet socjalistom ich racje i zastugi w zwalczaniu i usuwa-
niu nieréwnosci spolecznych (Mylik 1993, s. 47-48)12, to jednak implikacje socjalizmu - co
znOw az tak nie moze nawet dziwi€ — okazujg si¢ przede wszystkim ostatecznie negatywne.
SocjaliSci — uwaza Pawlicki — szermujac hastami walki z liberalng ekonomia, pragng ,,zte
naprawi¢ przez ujarzmianie indywidualizmu na rzecz wyzyskiwanej spotecznosci” (Pawlicki
1897, Cele..., s. 3)13. Pawlicki formutuje przy tym kilka do$¢ ogdlnych tez, jak na przyktad

1271903 roku pochodzi tez artykut Pawlickiego Filozofia Karola Marksa.

13 W Rerum novarum czytamy za$: ,,SocjaliSci, wznieciwszy zazdro$¢ (ubogich do bogatych)
mniemaja, ze dla usunigcia przepasci miedzy nimi znie$¢ trzeba wlasnos¢, a zastapic¢ ja wspolnym
wszystkim posiadaniem dobr materialnych, i to w ten sposob, zeby nimi zarzadza, i badZ naczelnicy
gmin, badZ kierownicy panstw. Przez t¢ przemiang posiadania prywatnego na wspolne zapewniajaca,
ja sadza, rozny podzial rzeczy i korzysci, spodziewaja si¢ socjaliSci uleczy¢ obecne zlo. To jednak
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to, ze w komunizmie ,,jednostka musi tyle produkowac, ile zazada spotecznosc, a otrzyma
w zamian z produktow tyle, ile spotecznos$¢ uzna za stosowne” (tamze).

W jaki zatem sposOb — mozna spyta¢ — opisane sytuacje wplywaja na czlowieka tak
w jego indywidualnym, jak 1 spolecznym aspekcie? W ocenie Pawlickiego obie koncep-
cje, aczkolwiek wychodzace od przeciwstawnej przestanki, sg tak samo mato wiarygodne.
Pawlicki wykazuje, ze tak liberalizm, jak i socjalizm stuzg jedynie doczesnym celom,
tym samym ignorujac spoteczne funkcje, ktore ograniczone s do materialnej produkc;ji
(tamze). Dodatkowg argumentacje dla tezy o negatywnych skutkach obu wspomnianych
»formutkach” znajduje Pawlicki w stwierdzeniu, ze po jednej stronie cala uwage posSwigca
si¢ bezwzglednemu indywidualizmowi, a po drugiej, najwigkszym problemem jest chec
naprawiania zla poprzez ujarzmianie indywidualizmu na rzecz wyzyskiwanej spotecznosci.

W tej zwigZle i1 zarazem stanowczo wyrazonej ocenie obu stanowisk ujawnilto si¢ prze-
konanie Pawlickiego, ze zaréwno liberalizm, jak i socjalizm nie sg w stanie udzwigna¢
rozwigzania jakiejkolwiek kwestii spolecznej. W wielu jeszcze artykutach publikowanych
na tamach krakowskiego ,,Przegladu Polskiego” bedzie pigtnowal materializm, pozyty-
wizm 1 zagrazajgce moralnosci spolecznej ,,poganskie doktryny liberalizmu 1 socjalizmu”
(Walicki 1983, s. 246).

Nie powinno zatem dziwi¢, ze stanowisko samego Pawlickiego stanowi reakcje przeciw
obu ,,formutkom”. I oto pojawia si¢ mysl absolutnie zasadnicza w wyktadzie Pawlickiego,
bo podczas gdy zar6wno liberalizm, jak i socjalizm rozpoczynaja od tego co materialnel4,
to filozofia chrzescijanska odrzuca te logike. Alternatywa pomiedzy ,,nawiedzong” utopia
(socjalizmem) a ,,obojetnoscia” (liberalizmem), za ktora opowiada si¢ Pawlicki, sprowadza
sie do tego, ze — moOwigc jego stowami — filozofia chrzeScijanska rozwigzuje problem
spoteczny sposobem odmiennym” (Pawlicki 1897, Cele..., s. 3). Oczywiscie nie zaskakuje,
ze Pawlicki rozwigzuje problem w sposob wilasciwy dla myslicieli katolickich. Polega to
mi¢dzy innymi na silnym akcentowaniu kwestii moralnych. Pawlicki, tak oto podsumowat
ow watek: ,,spodziewac si¢ mozna gruntownego rozwigzania kwestii socjalnej po odrodze-
niu si¢ etycznym jednostki na podstawie braterstwa chrzescijaniskiego” (tamze). Pawlicki
dokonujac oceny moralnej zjawisk pojawiajacych we wspotczesnym dlaf Swiecie, formutuje
pozytywng koncepcje, stanowiagcg rozwigzanie problemu. Istota tkwi w samym punkcie
wyjscia, jakim jest nie jakas blizej nieokreSlona abstrakcyjna, urojona spofecznos¢, ale
spoteczno$¢ chrzescijaniska, zwigzana wspolng religig 1 oSwiatg.

Ta odpowiedz ma zatem swoje zrodio. Wynika to po pierwsze, z okreslone;j filozoficznej
koncepcji cztowieka jako bytu duchowego 1 materialnego oraz po drugie, wiasnie z zato-
zenia, w mysl ktérego wszystkie zagadnienia spoleczne majg taki wymiar, Ze podlegajg
ocenie moralnej i w zwigzku z tym powinny by¢ rozstrzygane na gruncie etyki. Gruntowne
zatem rozwigzanie kwestii socjalnej moze nastapic jedynie w wyniku etycznego odrodzenia
jednostek. Nie jest Pawlicki w tym zreszta odosobniony, bowiem dziewi¢tnastowieczni

nie rozwigze trudnoSci, a samej klasie robotnikow przyniesie w rezultacie szkode¢”. Por. Leon XIII,
Rerum novarum. Encyklika o kwestii robotniczej, pkt 3.

14'W innym miejscu powiada Pawlicki, ze ,,goni¢ za kazdg niedorzeczno$cig materialistow, za
dtuga bylaby praca i zbyteczna” (Pawlicki 1870). Podaj¢ za: (Palacz 2002, s. 314).
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mysliciele katoliccy zwracali uwage przede wszystkim na to, ze podstawg wszelkich zmian
jest odnowa moralna i edukacja calego spoteczenstwa.

Mysl te Pawlicki rozwijal pdzniej w serii wyktadow pod wspolnym tytulem Etyka socyalna,
ktore wyglaszal w semestrze zimowym 1907/1908. Tytuf zapozyczony zostat z pracy zbiorowe]
Morale Sociale, ktora w 1899 roku wydat ,,zastuzony ksiggarz Alcan”. Czternastu autorow
pisalo w swoich artykutach o ,,moralnoSci, czyli etyce, ktora zajmuje si¢ dobrem i zlem, ale
z punktu widzenia spolecznego. (...) Innymi stowy: chcieli kwestie etyczne rozbierac o tyle
tylko, o ile zwigzane sg z wypadkami i tworami spotecznymi, ludzmi” (Pawlicki 1908, s. 6).
Pawlicki wyraznie wpisal si¢ w 0w kontekst, podejmujac si¢ wyjasnienia powstania i rozwoju
cywilizacji w SciSle powigzang z nig religig. Diagnoza przez niego sformufowana taczyta si¢
w przyznaniu pierwszenstwa filozofii chrzescijanskiej, ktora rozwigzuje problem, poniewaz
stawia na zadania na gruncie historycznym, a nie na abstrakcyjnego czlowieka. Przy czym za
podstawe bierze czyny moralne, ktorych zadaniem ,,jest zmierzanie do udoskonalenia czto-
wieka (...) Moralno$¢ wigc czyndw polega wiasnie na tym, aby cztowiek dziatat zawsze jako
czlowiek. Przede wszystkim nalezy wigc poznad, co stanowi istote cztowieka” (tamze, s. 64).
Trzeba znow podkresli¢ charakterystyczne taczenie refleksji o panstwie z polityka spoteczna.

Cztowiek bytby niczym bez spoteczenstwa, najpierw w rodzinie, w szerszych zwigzkach
i wreszcie w panstwie, ktore obejmuje wszystkie inne formy doczesne spoteczne, skupiajac
je w jednym celu. Panstwo, stanowigc najdoskonalsza forme spoteczng umozliwia zjedno-
czenie wszystkich wysitkow w celu podboju przyrody i catkowitego panowania nad soba.
Cel ten powinien by€ zbiezny z celami jednostek w nim zyjacych. Pamigtac jednak nalezy
10 tym, ze ten cel doczesny nie miatby wartosci, gdyby nie mozna go byto podporzadkowac
celowi wyzszemu nadziemnego przeznaczenia (Mylik 1993, s. 44).

Konkluzja

Pawlicki, o ktorym pisano, ze byl cztowiekiem wszechstronnej kultury, erudyta a do
tego ,,smakoszem filozoficznym”, nie pozostawit po sobie zbyt wielu ksigzek. Rekon-
strukcja jego pogladdéw mozliwa jest w zasadzie na podstawie wyktadow, ktore wygtaszat
przede wszystkim na Uniwersytecie Jagiellofskim. Tres¢ tych wyktadow, ktore do naszych
czasOw zachowaly si¢ w formie rekopisow, Swiadczy o doglebnym zainteresowaniu sze-
roko pojeta problematyka spoteczng. W pozostawione] spusciznie naukowej spotykamy
charakterystyczny temat, ktory pojawia si¢ od samego poczatku formutowania polityki
spolecznej jako nauki. Chodzi mianowicie o kwesti¢ spoleczng (robotniczg), ktorg probo-
wano rozwigzywac na gruncie rdznych doktryn. Jedne, jak w przypadku propozycji Marksa
i1 Engelsa, mialy na celu zrewolucjonizowanie spoteczefistwa, inne jego zreformowania,
za czym optowaly z kolei partie mieszczanskie. Pawlicki znajduje dla kwestii spotecz-
nej — co nie jest oczywiscie w tym przypadku zadnym wielkim odkryciem intelektualnym
— rozwigzanie charakterystyczne dla Srodowiska katolickiego. W tym kontekscie wykiady
nalezatoby takze potraktowac jako Swiadectwo ogromnej wrazliwosci ich Autora na sprawy
warunkdw, w jakich przyszto pracowac robotnikom, szczegdlnie mtodocianym (vide: Dola
i niedola piekarczykow).
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Wktad, jaki Pawlicki wniost do dziedziny polityki spotecznej jest, moim zdaniem, bar-
dzo wazny. Polityka spoleczna rozwijala si¢ pdzniej pod wplywem rozmaitych impulsow
1 roznych ludzi, ktorzy przyczyniali si¢ do ewolucji zbioru probleméw w niej zawartych.
Pawlicki byl jednym z pierwszych w Polsce.

Jakkolwiek zatem ustosunkowac mozna by si¢ byto do dorobku Stefana Pawlickiego, to
jego refleksja dotyczaca problemow spotecznych wydaje si¢ godna uwagi i przypomnienia.
Tymczasem pamie¢ o Pawlickim, ktorego wyktady cieszyly sie¢ ogromng popularnoscia,
przetrwata wtasciwie tylko dzigki licznym dykteryjkom. Racje miat zatem Ludwik Hiero-
nim Morstin, stwierdzajac: ,,To sg anegdoty — moze mi kto§ powiedzie¢ — ktdre oSmieszaja
wybitnego uczonego. Otz jestem innego zdania, nie oSmieszaja, ale przypominaja, czynia
zywa 1 bliska te posta¢ medrca krakowskiego. Oczywiscie tak by bylo, gdyby... gdyby tylko
one byly warte zanotowania w jego biografii” (Piech 2002).
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Stefan Pawlicki’s idea of social policy

The article presents the Stefan Pawlicki’s (1839-1916) view on social policy. Stefan Pawlicki
was a catholic priest, philosopher and the head of the Jagiellonian University in Krakow.
He was one of the ancestors of the catholic thought on social policy in Poland, the editor
of a periodical “Ruch Spoteczny” (The Social Movement) and a founder of an association
“Towarzystwo Pielegnowania Nauk Spotecznych” (The Association Caring of Social Sciences
Development) in Krakdw, at the beginning of XX century. According to Stefan Pawlicki, the
discipline of social policy should be seen as a part of philosophy. The first reason is the use of
similar cognitive methods. The second reason is social policy’ close connection to ethics. Stefan
Pawlicki’s academic focus was the theory of a social question (kwestia socjalna). He stated that
neither liberalism nor socialism may find a solution to the social question. As Pawlicki stressed
in his works from the end of XIX century, the only way out of a social question is the broad
ethical renewal on the basis of Christian solidarity.



