Justyna tukaszewska-Bezulska
Instytut Polityki Spolecznej
Uniwersytet Warszawski

wStosowane” nauki spoleczne?

David S. Byrne, Applying social science: The role of social research
in politics, policy and practice,
Bristol-Portland, OR, 2011, The Policy Press, 234 s.

David S. Byrne jest profesorem w Durham University, cztonkiem m.in. ESRC
College of Assessors, ESRC Research Training Board oraz Academy of Learned
Societies for the Social Sciences, autorem kilkudziesi¢ciu publikacji naukowych, w tym
szeSciu ksiazek, z ktorych najbardziej znane sa Social Exclusion (2005) i Complexity
Theory and the Social Sciences (1998). W swojej najnowszej ksiazce — Applying Social
Science: The role of Social research in politics, policy and practice — Byrne koncentruje
sie na procesach, ktdre jego zdaniem stanowig istote stosowanych nauk spotecznych,
czyli na budowie dowodéw naukowych, ekspertyzie, ocenie, legitymizacji, doradz-
twie, modelowaniu i dziataniu/praktyce. Analizuje je w dwoch kontekstach: pierwszy
dotyczy metodologicznych podstaw stosowanych nauk spotecznych, drugi za$ roli
i miejsca tychze nauk w formalnej organizacji wspolczesnej nauki, definiowanej jako
0go6t praktyk intelektualnych. Badania spoteczne sa postrzegane przez Byrne’a jako
catosciowy, czteroetapowy proces, ktdrego pierwszym krokiem jest uporzadkowanie
tego, co znane, a kolejnymi — opracowanie zestawu polityk czy tez zasad dziatania,
praktyczne zastosowanie wczeSniejszych ustaleni oraz ocena ich efektéw i wptywu na
rzeczywisto$¢ spoteczna.

Byrne rozpoczyna swoja ksiazke od pytania, czym wiaSciwie sg ,,stosowane nauki
spoleczne”, i co odrdznia je od nauk ,,czystych”, ,,teoretycznych”. Nauka jest, w jego
ujeciu, systematycznym konstruowaniem wiedzy o §wiecie we wszystkich aspektach
ludzkiej dziatalno$ci. Moze mie¢ ona wymiar praktyczny, by¢ ,,stosowana”, wowczas,
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gdy specjalistyczna wiedza jest wykorzystywana, uzywana w zyciu spotecznym, a takze
wowczas, gdy teoretycznie wskazuje si¢ na jej funkcjonalne konteksty. W tej ksiazce
Byrne stawia sobie za cel uporzadkowanie tego, czym jest nauka czysta, teoretyczna,
a czym sa nauki stosowane, chce takze okreSli€c w sposdb precyzyjny i stanowczy
metodologiczng pozycje stosowanych nauk spotecznych. W przypadku nauk spotecz-
nych jako czysta nauka definiowany jest czgsto taki zasdb wiedzy, ktdry jest catko-
wicie niezalezny od interesdéw i ideologii. Autor formutuje teze, ze nauki czyste nie
maja (a przynajmniej nie powinny mie¢) pierwszefistwa przed naukami stosowanymi.
Zastanawia si¢ takze, czy w ogole mozna mowi¢ o wartosci nauk czystych, w sytuacji
gdy nie znajduja one praktycznego zastosowania, czy ma sens prowadzenie dociekan
w oderwaniu od mozliwoSci ich aplikacji. Autor wysuwa do$¢ kontrowersyjng teze,
ze we wspOlczesnym Swiecie uprawianie jedynie czystej nauki oznacza, w kontekScie
nauk spotecznych, przyjecie postawy pasywnej i zgode na niesprawiedliwo$¢ i nierOw-
nosci spoteczne. Czysta nauka jest potrzebna przede wszystkim jako podstawa, baza
do jej pozniejszych zastosowar.

Pierwszy rozdzial omawianej ksiazki rozpoczyna si¢ od krytyki funkcjonuja-
cych dotychczas podej$¢ metateoretycznych, m.in. poprzez wskazanie koniecznoSci
uwzgledniania skutkoéw badan spolecznych dla praktyki i skupienia si¢ na konsekwen-
cjach podejscia realistycznego w stosowanych naukach spotecznych. Byrne postu-
luje, aby za metodologiczng podstawe nauk spotecznych w ujeciu stosowanym uznad
naukowy/krytyczny realizm, a Swiat spoleczny postrzega¢ jako kompleks ztozonych
systemow otwartych (koncepcja complex of realism). Jak twierdzi, jest to perspektywa
teoretyczna, ktdra w najwiekszym stopniu godzi nauke i polityke. Wynika to przede
wszystkim z jej syntetycznego charakteru. Zaktada ona bowiem, ze wiedza jest zawsze
tworzona na fundamencie nauki, a dopiero jej wdrazanie ma charakter ideologiczny.
W swoich analizach autor wskazuje stabosci tradycyjnego podejscia pozytywistycznego
oraz zwigzanej z nim metody eksperymentalnej. Z kolei ze szczeg6lng uwaga Byrne
opisuje takze teori¢ aktora-sieci, ktora okresla jako wyrafinowana, inteligentna i wiele
wnoszaca do nauki, ale jednocze$nie wskazuje jej najwieksza stabos$¢ — zatozenia onto-
logiczne, ktore zaprzeczaja mozliwosci wytwarzania uzytecznej wiedzy.

Kolejny rozdziat po§wigcony jest procesowi konstruowania dowodéw naukowych,
ktore wediug Byrne’a sa ,,produktem stosowanych nauk spotecznych”. W tej czesci
ksigzki autor skupia si¢ na analizie zjawiska rozwoju wiedzy, ktora ma stuzy¢ ocenie
i zrozumieniu faktow spotecznych, jak rowniez celom praktycznym, wdrazaniu i rea-
lizacji wybranych polityk. Byrne w swojej ksiazce odnosi si¢ takze do odwiecznego
sporu dotyczacego wyzszosci metod iloSciowych nad jakosciowymi (lub odwrotnie).
Po pierwsze, badacz uwaza, ze tego rodzaju dywagacje sg catkowicie zbedne i nic nie
wnosza do nauki. Po drugie, za istotny uznaje argument o interpretacyjnym charak-
terze badan i postuluje stosowanie zarowno metod jakoSciowych, jak i iloSciowych,
cho¢ niekoniecznie jednoczes$nie. Proponuje takze, aby oba rodzaje metod traktowac
jako rOwnowazne sposoby wytwarzania narracji naukowych, jako komplementarne
i rowne sposoby ,,produkcji wiedzy”. Zdaniem Byrne’a, badania prowadzone przy
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uzyciu metod czysto jakoSciowych moga takze generowaé dane iloSciowe, zwlaszcza
jesli rozumiemy dane nie tylko jako suche zmienne, lecz i jako no$niki atrybutow
ztozonych systeméw w poszczeg6lnych punktach czasowych. Podejscie takie, w prze-
ciwiefistwie np. do analizy por6wnawczej, pozwala nie ogranicza¢ si¢ do opisu, ale
takze wskazywac¢ zaleznoS$ci przyczynowo-skutkowe.

Rozdziat czwarty dotyczy procesu ewaluacji i roli nauk spolecznych w ocenie
efektow oraz skutecznoS$ci danych dziatan/rozwiazan. Byrne sadzi, ze istotne jest nie
tylko wskazanie, jakie rezultaty — zamierzone lub niezamierzone — przyniosly te dzia-
fania, ale rOwniez udzielenie odpowiedzi na pytanie, dlaczego tak si¢ stato. Wskazuje
on tez, ze w proces oceny powinno by¢ zaangazowanych wielu aktoréw — nie tylko
naukowcy, lecz takze politycy, praktycy czy opinia publiczna. Ponadto ewaluacja musi
zawsze zawieraé element dialogu, nie moze stanowi¢ jedynie eksperckiej/naukowe;j
oceny, pomijajacej argumenty pozostalych stron okre§lonego dziatania czy procesu.
Nasuwa si¢ jednak pytanie, ktérego Byrne nie zadaje — czy wszyscy wymienieni akto-
rzy zycia spotecznego sa wyposazeni w odpowiednie umiejetnosci (nie tylko czysto
naukowe, ale roéwniez np. kulturowe), by moc w sposdb kompetentny dokonac takiej
oceny. Z drugiej strony, badacz przekonuje, ze tylko szerokie uczestnictwo przedsta-
wicieli réznych §rodowisk moze zminimalizowaé ryzyko nieobiektywnoSci ewaluacji,
wynikajace np. z oddzialywaf réznych grup nacisku. Byrne stara si¢ takze wskazaé
rzeczywiste relacje miedzy ewaluacja a polityka, z uwzglednieniem sytuacji, kiedy
naciski polityczne ingerujg w bezstronno$¢ oceny.

W swojej ksiazce Byrne przedstawia rOwniez proces legitymizacji, tj. selektywnego
korzystania z dowodoéw naukowych w celu uzasadnienia wybranych dziatan, polityk.
Autor stawia prowokacyjne pytanie, czy wspoOlczesnie mamy do czynienia z polityka
opartg na dowodach naukowych czy nauka opartg na polityce. Zastanawia si¢ takze,
czy dowody naukowe sg wykorzystywane do racjonalnego ksztaitowania polityki czy
jedynie do jej uzasadniania. Jego zdaniem nalezy doktadniej przyjrzec si¢ politycz-
nym mechanizmom decydujacym o (nie)prowadzeniu niektoérych badafn naukowych
i nastepnie (nie)publikowaniu ich wynikéw, a szczegblng uwage zwrocic¢ na fakt, ze
rzady wybiorczo i czgsto biednie przedstawiaja wyniki badan naukowych, zwtaszcza
spolecznych, by uzasadniaé prowadzona przez siebie polityke oraz dowodzi¢ efek-
tywnosci ich administracji. Byrne krytycznie ocenia réwniez proces konsultowania
ze Srodowiskiem naukowym dziatan o charakterze politycznym. Konsultacje, ktore
traktuje jako kolejne narzedzie polityczne, pelniag wedlug niego trzy podstawowe
funkcje, mianowicie majg dostarczaé niezbednych informacji decydentom, angazowac
»waznych innych” w proces polityczny i w efekcie legitymizowac i umacnia¢ decyzje
polityczne, dajac gwarancje, ze sg one oparte na pelnej informacji i ze uwzgledniaja
glos opinii publicznej. W praktyce jednak, jak uwaza Byrne, rzeczywiste zaangazo-
wanie oraz mozliwos$¢ realnego uczestnictwa spoteczefistwa w podejmowaniu decyzji
sa ograniczone i prawie nigdy nie dotycza zagadnien strategicznych, lecz tylko szcze-
gbtow realizacji. Autor wyraza poglad, ze w przypadku konsultacji rola naukow-
cOw powinna by¢ w zasadzie okrojona do trzech aspektow, tj. zewnetrznej kontroli,
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krytyki oraz edukowania spoteczefistwa w kwestiach regut i putapek zwigzanych
Z omawianym procesem.

W swej ksigzce Byrne wiele miejsca poSwigca, coraz popularniejszej takze w Pol-
sce, metodzie action research. Najwazniejsza cecha tego rodzaju badan jest fakt, ze
wiedza o $§wiecie spolecznym tworzona jest w trakcie i za poSrednictwem bezposred-
niej interwencji w tymze Swiecie. Byrne przestrzega przed putapkami, jakie moze
napotkaé badacz stosujacy t¢ metode¢. Przede wszystkim zauwaza, ze wymaga ona
autentycznego zaangazowania w losy wspolnoty i musi mie¢ realny wplyw na podej-
mowane dzialania. W przeciwnym razie skutkiem moze by¢ rozczarowanie oraz odrzu-
cenie wypracowanych rozwiazan czy sposobow dzialania. Byrne podkresla takze, ze
w przypadku badania przez dziatanie, istotna i jednocze$nie bardzo trudna jest rola
samego badacza, ktory zarazem analizuje pewne zjawiska i uczestniczy w nich. Podob-
nie jak w przypadku ewaluacji, tak i w odniesieniu do active research, konieczne jest,
aby badania mialy charakter narracyjny i uwzglednialy gtosy wszystkich uczestnikow.
Co wazne, autor podkresla, ze wszystkie argumenty powinny by¢ wystuchane, ale
nie oznacza to, iz w jednakowym stopniu zostang uwzglednione podczas wypraco-
wywania ostatecznego rozwigzania, gdyz czesto sg ze soba sprzeczne. W tej sytuacji
konieczny jest kompromis, majacy na celu syntezg roéznych gltosow. Byrne nie podaje
jednak zadnych kryteriéw czy tez zasad, na podstawie ktorych mozna ten kompromis
wypracowac, tak aby byl akceptowany przez uczestnikdw i adekwatny do dos§wiadcza-
nej przez nich rzeczywistosci.

Istotng czgScig rozwazan Byrne jest rola nauk spotecznych w postdemokraciji.
Autor definiuje postdemokracj¢ — za Colinem Crouchem (2000) — jako specyficzny
rodzaj demokracji, w ktorej obywatele moga wybieraé swoich przedstawicieli, jednak
publiczna debata wyborcza, bedaca podstawa podejmowanych decyzji, jest ograni-
czona i stanowi $ciSle kontrolowany spektakl, zarzadzany przez zespoly ekspertow
w zakresie technik perswazji. W procesie tym obywatele przyjmuja bierng postawe,
s jedynie odbiorcami wysytanych do nich sygnaléw. Zdaniem Byrne’a, cecha wspot-
czesnych stosowanych nauk spolecznych jest to, ze sa one wplecione w struktury
tworzenia polityki i zarzadzania w nowoczesnych postdemokracjach. Pojawienie si¢
postulatu opierania polityki na dowodach naukowych jest jednym z najwazniejszych
znakow postideologicznego charakteru wspolczesnej rzeczywistosci Wielkiej Brytanii.
Polityka zakorzeniona w dowodach naukowych jest z kolei jedng z najwazniejszych
sfer dziatania w obecnych czasach, co niesie ze sobg dwojakie skutki. Przede wszyst-
kim, wedtug opinii Byrne’a, prowadzi to do postulowania prymatu badan iloSciowych
(jako tatwiej weryfikowalnych, dajacych jasny, konkretny opis rzeczywisto$ci) nad
jakoSciowymi. Ponadto skutkuje to nowym postrzeganiem naukowca, jako ,urzed-
nika w stuzbie pafistwu opartemu na dowodach naukowych” (evidence-based state).
Konieczne staje si¢ wiec rozpoczecie dyskusji o metodach naukowych w kontekscie
ich stosowania w polityce.

Zdaniem Byrne’a, badania naukowe stuza przede wszystkim budowie (autor pod-
kresla celowo§¢ uzycia wlasnie tego stowa) dowodoéw i prostej demonstracji faktow
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oraz rozwojowi praktyki majacej na celu realizacje postulatow politycznych, ale pet-
nig takze inne istotne funkcje. Prowadzi si¢ je takze w celu dokonywania oceny, tj.
generowania specjalnego rodzaju dowoddw na temat tego, ,,co si¢ (nie) sprawdzifo”
i dlaczego tak si¢ stato. Jak zauwaza Byrne, wszystkie instytucje wladzy ocenié, nie
tylko po to, aby si¢ dowiedzie¢, ,,co dziata” w przypadku interwencji w §wiecie spotecz-
nym, ale takze wykorzysta¢ wnioski z badafi w celu uzasadnienia prowadzonych przez
siebie dziatan. Innymi stowy, mamy do czynienia nie z polityka oparta na dowodach,
ale z dowodami opartymi na polityce, wskazujacymi, ze pewne dzialania sprawdzily
si¢ w przeszloSci, a zatem mozna wykorzystaé je rowniez w przyszioSci. Autor utrzy-
muje, ze we wspoOlczesnym Swiecie ideologia traci na znaczeniu i zostaje zastapiona
przez techniczne kompetencje naukowcow, ktdrzy swoimi badaniami wzmacniajg uza-
sadnienie dzialaf politycznych. Badania stajg si¢ wigc elementem legitymizacji poli-
tyki, a dowody naukowe sa w zwiazku z tym traktowane jedynie jako produkty nauki.
Wiele miejsca w swej ksigzce Byrne poswigca roli badaczy we wspodiczesnym Swie-
cie, odwolujac si¢ m.in. do dziet Maxa Webera (1998) i ustaleh Komisji Gulbenkiana
do spraw restrukturyzacji nauk spotecznych. Stwierdza, ze obecnie sg oni przede
wszystkim urzednikami pracujacymi na rzecz pafstwa opartego na dowodach nauko-
wych, co prowadzi do stopniowego zaniku autonomii zawodowej. Ponadto zwraca
uwage na proletaryzacje badaczy, zwtaszcza w kontekscie jakoSci zycia przedstawicieli
innych grup zawodowych. Byrne porusza takze istotny problem finansowania nauki.
Wskazuje, ze coraz cz¢sciej badania sg postrzegane jako istotne Zrodio dochodéw dla
placéwek naukowych, co samo w sobie nie jest zjawiskiem negatywnym. Sam autor
zacheca, aby na projekty naukowe spoglada¢ z perspektywy handlowej, ekonomicz-
nej. Coraz czgdciej jednak mamy do czynienia z przypadkami swoistego konfliktu
intereséw. Wystepuje on przede wszystkim na etapie ewaluacji. Otwarta (nawet kon-
struktywna) krytyka moze si¢ bowiem przyczynia¢ do utraty potencjalnych, kolejnych
zlecen, a to — jak sadzi autor — moze wystawiaé na probe¢ obiektywizm badaczy.
Mysla przewodnia ksiazki Byrne’a jest stwierdzenie, ze stosowane nauki spoleczne
maja charakter polityczny/sa upolitycznione. Przede wszystkim stanowig one istotng
czed¢ catoSciowego procesu politycznego, np. odgrywaja wazna role w zarzadzaniu admi-
nistracyjnym (szczegOlnie opis, ewaluacja i legitymizacja). Polityka i nauka, w uj¢ciu
autora, to systemy przecinajace si¢, konieczne jest wiec uwzglednianie wzajemnych racji
w poszczegOlnych dyskursach. Ponadto stosowane nauki spoteczne posiadajg wystar-
czajacy potencjal, aby si¢ sta¢ baza polityki emancypacyjnej, majacej stanowié reme-
dium na kryzys ekonomiczny i ekologiczny. Szczeg6lnie istotng rol¢ odegraé tu moga
badania typu active research, pozytywnie oddzialujace na partycypacj¢ obywatelska.
Ksigzke Byrne’a mozna traktowaé dwojako. Z jednej strony jest ona minipodrecz-
nikiem metodologii nauk spofecznych. Autor omawia doktadnie proces badawczy,
wskazuje jego najwazniejsze elementy oraz zwraca uwage na pulapki i zagrozenia,
z jakimi mozna si¢ spotka¢ na kazdym z etapdw. Z drugiej za§ strony ksigzka ta jest,
moim zdaniem, przede wszystkim interesujagcym wyktadem na temat miejsca i roli
nauki i naukowcow we wspolczesnym Swiecie, ze szczegélnym uwzglednieniem sfery
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polityki. Byrne wskazuje na coraz cz¢stsze obszary przenikania si¢ tych dwoch §wia-
téw oraz omawia konsekwencje tego faktu. Autor stawia takze wiele pytan, ktore
zdecydowanie zachecajg czytelnika do refleksji. Badacz swoje tezy popiera licznymi
przyktadami, odnoszacymi si¢ do bardzo r6znych sfer i probleméw zycia spolecz-
nego (np. stuzby zdrowia, edukacji, narkomanii). Przedstawia jednak te zagadnienia
wylacznie z perspektywy brytyjskiej, stad powsta¢ moze pytanie, czy opisywane przez
niego procesy i zjawiska maja charakter uniwersalny czy tez sa charakterystyczne
tylko dla Wielkiej Brytanii.
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