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Uwagi wprowadzajqce

Bieda dzieci w Europie dopiero od niedawna znalazla si¢ w polu zainteresowan
naukowcow i politykow. Szczegolnie ci pierwsi zwracaja uwage na fakt ,,infantylizacji
biedy” (Hanesch i in. 1994) w ostatnich dekadach naszego stulecia, czyli na wzrastajacy
udzial dzieci i mtodziezy wsrdd ludnosci biednej w sytuacji, gdy ta grupa wiekowa
relatywnie maleje. Podkresla si¢ przy tym, ze do§wiadczenia biedy ma duzo wigcej dzieci
i mlodzezy niz mogloby to wynikaé z i tak juz alarmujacych danych' odnoszacych sie do
poszczegdlnych momentow, w ktorych prowadzone s3 badania. Poniewaz czgsci bied-
nych rodzin udaje si¢ przekroczy¢ lini¢ biedy, liczba dzeci, ktore w jakim§ okresie
swojego Zycia byly wspierane przez pomoc spoleczna, jest wigksza niz odnotowuja to
badania. Ogolnie jednak rzecz biorac, bieda dzieci stanowi temat zapoznany lub
niedostrzegany. Jak sie zdaje, istnieje kilka powodow tego stanu rzeczy.

Powszechne jest traktowanie dzieci i mlodzezZy jako pozbawionych wiasnego statusu,
odrebnego od rodziny pochodzenia. Dlatego dyskusja o rodzinach zagrozonych ubost-
wem traktowana jest jako rownoznaczna z rozwazaniem sytuacji zyciowej poszczegol-
nych kategorii czlonkéw rodziny.

! Z badan prowadzonych w Niemczech wynika, ze co 6sme dziecko na terenie zachodnich landéw i co piate
na terenie landow wschodnich Zzyje w rodzinie biednej (Hanesch i in. 1994).
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Likwidacja biedy i ngdzy uznawana jest za cywilizacyjne minimum w rozwinigtych
demokracjach. Z dobrodziejstw demokracji i dobrobytu mialy skorzysta¢ przede
wszystkim mlode pokolenia. Bieda dzieci oznacza wigc wigksza porazke wspolczesnych
spoleczenstw niz bieda ,,zgeneralizowana” lub bieda dorostych, ktorych latwiej jest
obarczy¢ wing za swdj los.

Istnienie biedy wsrod dzeci i mlodzezy oznacza zapowiedZ znacznie ostrzejszych
nierownosci spolecznych w przyszlosci, poniewaz zmarginalizowana mlodziez nie ma
mozliwoéci indywidualnego inwestowania we wlasna przyszlos¢. Badania nad bieda
prowadzone sa wigc wylacznie z perspektywy dorostych. Dzieci nie s3 rozpatrywane jako
samodzielna, wyodrebniona grupa, lecz brane sa pod uwagg tylko wtedy, kiedy mowi sig
o rodzinach z dzieémi jako kategorii zagrozonej ubostwem. W takim kontekscie
przedmiotem zainteresowania jest nie bieda dzieci, lecz bieda przez dzieci, czyli wynikaja-
ca z faktu posiadania dzieci (Wingen 1995). Brak tematyzowania biedy jako biedy dzieci
pozostaje takze w zwiazku z tym, ze w badaniach statystycznych, stanowiacych
podstawe do decyzji podejmowanych przez rzady, podstawowa jednostk¢ analizy
stanowi rodzina/gospodarstwo domowe, a nie kategorie ich cztonkow. Z tego wzgledu
jako zagrozone ryzykiem ubdstwa wymienia si¢ najczgSciej gospodarstwa samotnych
kobiet z dziemi, rodziny wielodzietne, gospodarstwa domowe ludz starych, gospodarst-
wa domowe bezrobotnych itd., a nie dzeci, kobiety, ludzi w podesztym wieku,
bezrobotnych itd. Rodzinocentryzm przewazajacy w dyskusjach nad bieda sprawia, ze
status dziecka jest podporzadkowany statusowi rodziny. Powoduje to, ze dzieci nie
stanowia bezposredniego przedmiotu badan. O dzeciach dowiadujemy si¢ najczgsciej
z wywiadow przeprowadzanych z rodzicami badz z ekspertami. Brak jest natomiast
badan, ktore dokumentuja, jak dzieci i mlodziez przezywaja biede. ,,Zeby dokladnie
uchwyci¢ dziecigcg sytuacje zyciowa, nalezaloby wyjs¢ od obserwacji dzieci i ich potrzeb.
Takie podejscie zaklada, ze dzieci samodzielnie konstruuja swoj $wiat w konfrontacjach
wewnatrzrodzinnych bedacych nastepstwem bezrobocia rodzicow i biedy, ktory nie da
si¢ wyprowadzc z ogladu rodzicielskiego™ (Neuberger 1997: 80). Takich badan jednakze
nie ma i bieda dzieci stanowi ,,bialg plame”, stwierdza Dangschat (1996).

Bied¢ dzieci powinno si¢ rozwazaC, zdaniem tego autora, co najmniej z dwoch
punktow widzenia: jako bied¢ oraz jako biede dorastajacych podmiotow. Zwraca sig
przy tym uwagg na to, ze sposob przezywania biedy i jej konsekwencje sa odmienne dla
dorostych oraz dla dzeci i mlodziezy. Przez dzieci ,,fenomen biedy doswiadczany jest
jako zaniedbanie w roznych wymiarach ich codziennej sytuacji zyciowej” (Otto, Bolay
1997). Bieda dzieci oznacza jednak rownoczesnie marne szans¢ na przyszios¢. W spole-
czenstwie, w ktorym o sukcesie zyciowym decyduje wyksztalcenie, biedne dzeci nie
uczeszcezaja do dobrych szkol, a czgsto porzucaja szkole catkowicie. Nie realizuja wigc
,kontraktu pedagogicznego”, jefli uzy¢ okreslenia P. Bourdieu. Poniewaz szkota
— zdominowana przez kulturg klas uprzywilejowanych — wymaga od nich zachowan
i postaw odmiennych od tych, ktore sa ,,naturalne” w ich domach rodzinnych, dzieci
stawiane s3 przed koniecznoscig dokonania wyboru: szkota lub rodzna. Jak stwierdza
M. Jacyno, ,,absencja jest gtdwna strategia przezycia w szkole (raczej szkoly) w przypad-
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ku obszarow skrajnego upoSledzenia spolecznego™ (1997: 105). Opuszczanie szkoly
wspierane jest przez rodzicow, ktorzy obawiaja si¢ oderwania dziecka od kultury
rodzinnej, traktuja dziecko jako Zywiciela oraz nie dostrzegaja przydatnosci wiedzy
uzyskiwanej w szkole. ,,Wybory, jakich dokonuja dzieci wywodzace si¢ ze srodowisk
»negatywnego uprzywilejowania« (...), sa przede wszystkim wyborami negatywnymi.
Wybor odrzucenia szkoty jest ucieczka z instytucji, ktéra powolana zostala po to, by
zatrzymac kolo deterministycznych prawidtowosci. Tymczasem w doswiadczeniu tych
dzieci ucieczka z blednego kotla reprodukcji mozliwa jest pod warunkiem rzetelnego
wywiazania si¢ z obowiazkow ucznia-wigznia. Doswiadczenie szkoty jest wigc w tym
przypadku doswiadczeniem ambiwalencji par excellence: wywiazanie si¢ z wymogow
stawianych przez szkol¢ wiaze si¢ z nieludzkim czy nadludzkim wysitkiem w zwiazku
z niewspoimiernoscig kultury rodzinnej i szkolnej. Szanse sukcesu sg zreszta niewielkie
(...). Wywigzanie si¢ z obowigzkow wi¢zZnia nie daje tez szansy na skrocenie wyroku,
wrecz przeciwnie, spelnianie wymogow szkoly zaklada przeciez dluzsza edukacje”
(Jacyno 1997: 113).

Poniewaz w Europie uczgszczanie do szkoly jest ustawowo okreSlonym obowiaz-
kiem, dzieci wagarujace oddawane sa pod nadzor kuratoréw sadowych lub osadzane
w instytucjach (pogotowiach opiekunczych, domach dzecka itp.), ktére maja dopil-
nowac zdobycia wyksztalcenia uznawanego za niezb¢dne minimum. Czgsto kierowane
sa do szkol specjalnych. Jesli nawet uzyskuja swiadectwo ukonczenia szkoly pod-
stawowej czy zawodowej, pracodawca latwo si¢ orientuje, ze jest to szkota dla ,,trudnej”
miodziezy. Edukacyjny sukces nieczgsto przeklada si¢ na uzyskanie pracy. Wiedza
o tym szybko przekazywana jest szczegdlnie w enklawach biedy, dodatkowo wzmac-
niajac przekonanie, ze uczy¢ si¢ nie warto. Nieodosobnione sa przypadki pozorowania
wywigzywania sie z obowiazku szkolnego. Istnieje duze prawdopodobienstwo, ze biedne
dzieci dzis beda biednymi dorostymi w przysztosci. Dlatego w badaniach prowadzonych
w Lodz?, ktdrych celem bylo ustalenie, czy istnieje zagrozenie, ze bieda ulegnie
utrwaleniu, rozwazano takze kwestie biedy dzieci. W badaniach tych podj¢to probe
odpowiedzi na nastgpujace pytania:

— czy na terenie miasta istnieja takie obszary, ktore stanowia enklawy biedy,

— gdzie sg one rozlokowane,

— jakie grupy ludnosci sa w nich najliczniej reprezentowane,

— jakie spoleczne mechanizmy prowadza do gromadzenia si¢ lub grupowania tam
ludnosci biednej,

— czy enklawy biedy ustalane na podstawie stopy biedy wsrdd ludnosci ogolem,
wsrdd dzieci 1 mlodziezy oraz wsrdd dorostych znajduja sig¢ w tych samych punktach
miasta.

Nie polegajac na intuicjach, dotyczacych rozmieszczenia ludnosci biednej na terenie
miasta, obliczyliSmy wskazniki pauperyzacji (stop¢ biedy — Wp), czyli udziat ludz

? Badania nt. ,,Formy ubdstwa i zagrozen spolecznych oraz ich przestrzenne rozmieszczenie w Lodz™
finansowane s przez KBN, projekt PBZ 018 08.
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biednych wérod mieszkancow roznie operacjonalizowanych jednostek przestrzennych
(ulica, kwartat ulic, jednostka urbanistyczna, pomocnicza jednostka samorzadowa).
Podstawe tych wyliczen stanowily dane zawarte w bazie danych PESEL oraz w bazach
danych zgromadzonych w dzielnicowych filiach Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecz-
nej, odnoszace si¢ do roku 1996. Obliczano stopg biedy wérdd mieszkancow ogolem,
wsrod dzieci i mlodziezy w wieku do 17 lat oraz wsrdd dorostych, czyli osob w wieku 18
1 wigcej lat.

W referowanych badaniach za ,biedne gospodarstwo domowe” zostalo uznane
takie, ktore otrzymuje pomoc spoleczna, a za ,,0osob¢ biedna” — kazdy cztonek takiego
gospodarstwa. Populacje ludzi biednych tworza zatem wszystkie osoby wchodzace
w sklad biednych gospodarstw domowych, a populacjg biednych dzieci dzieci 1 miodziez
zyjaca w biednych gospodarstwach domowych. Definiujac w ten sposob ludz biednych,
przedmiotem naszego zainteresowania sa tylko ,zarejestrowani” biedni i wzory ich
rozmieszczenia w przestrzeni miasta.

Przyjmujac, ze S$redni udzial biednych w populacji calego miasta, wynoszacy
16%, wyznacza granice oddzielajaca obszary niespauperyzowane (nazywane zamiennie
obszarami niebiednymi lub zamoznymi) od spauperyzowanych, uznali$my:

—za obszar umiarkowanie spauperyzowany, taki, gdzie ludnos¢ uboga stanowi wigcej
niz 16% ale nie przekracza trzydzestu procent,

— za obszar mocno spauperyzowany, zwany inaczej obszarem duzej koncentracji
biednych, taki, na ktorym co najmniej 30% mieszkancow zyje w biednych gospodarst-
wach domowych,

— za obszar bardzo spauperyzowany, zwany takze obszarem bardzo duzej kon-
centracji biednych — taki, gdzie biedni stanowig co najmniej 40% mieszkancow.

Obszary, na ktorych co najmniej 30% mieszkancow stanowia cztonkowie biednych
gospodarstw domowych, nazywamy enklawami biedy.

Dla ustalenia stopnia ,,zaggszczenia” ludnosci biednej na wymienionych wyzej
typach obszardw zastosowaliSmy wskaznik gettyzacji (Wg), okreSlajacy, jaki procent
og6tu ludnosci biednej (biednych dzieci, biednych dorostych) mieszka w zamoznych,
srednio spauperyzowanych i mocno spauperyzowanych fragmentach miasta.

Prezentacja wynikow

W Lodz znajduja si¢ obszary, ktore stanowig enklawy biedy. Mamy wigc do
czynienia ze zjawiskiem duzej koncentracji ludnosci ubogiej w pewnych fragmentach
miasta. Liczba enklaw biedy ulega zréznicowaniu w zaleznoéci od tego, jaka jednostke
przestrzenng czyni si¢ przedmiotem analizy. Doda¢ przy tym nalezy, ze granice
poszczegdlnych rodzajow jednostek przestrzennych nie pokrywaja si¢ ze sobg. Jesli za
podstawe analizy przyjmuje si¢ jednostke urbanistyczng, ktorych w Lodzi wyodrgbniono
dla celéw planistycznych 102, 5 spos$rdd nich stanowi, wedlug przyjetego przez nas
kryterium, enklawy biedy. Jesli rozmieszczenie ludnosci biednej rozpatrywac w pomoc-
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niczych jednostkach samorzadowych, ktorych jest 98, to 2 sposrdd nich sa enklawami
biedy. Najbardziej precyzyjny obraz rozmieszczenia ludnosci ubogiej uzyskuije sie dzielac
miasto na kwartaly ulic, czyli obszary wyznaczone czterema przecinajacymi si¢ ulicami.
Sposroéd 804 kwartatéw ulic 68 zamieszkiwanych bylo w momencie badan przez co
najmniej 30% ludnosci biednej, a dalszych 29 kwartaldéw przez co najmniej 40%
biednych mieszkancoéw. Co najmniej dwa sasiadujace ze soba mocno spauperyzowane
kwartaly ulic wyznaczajg w miescie 17 miejsc duzej koncentracji ludnosci biedne;.

Wigkszos¢ obywateli (61%) Lodzi zamieszkuje w kwartalach, ktore okreslilismy
wczesniej jako niebiedne, co trzeci jest mieszkancem Srednio spauperyzowanych czeéci
miasta, a tylko co dwudziesty mieszka w enklawie biedy wyznaczonej przez kwartal
ulic. Nalezy jednak pamigtac, ze ,,tylko co dwudziesty” oznacza w liczbach bezwzgled-
nych ponad 43 tys. osob. Jest to zbiorowos¢ rowna mieszkancom Sieradza! ¥.6dzka
bieda jest przede wszystkim bieda dzieci. O ,.infantylizacji” biedy swiadcza nastepuja-
ce fakty:

1. Stopa biedy wsrdd dzieci jest zdecydowanie wyzsza niz wsrod dorostej ludnosci.

2. Dzieci sa nadreprezentowane w populacji ludz biednych.

3. Liczba enklaw biedy wyznaczona na podstawie stopy biedy wsrdd dzieci jest
znacznie wigksza niz ustalona na podstawie stopy biedy wérdd ogotu ludnosci. Znacznie
wigksza jest takze liczba dzieci mieszkajacych w enklawach biedy dzeci.

Poniewaz w jednej z dzielnic nie jest prowadzony rejestr klientow pomocy spolecznej
uwzgledniajacy wiek czlonkow gospodarstwa domowego, nie mozemy prezentowad
danych charakteryzujacych sytuacj¢ w miescie jako calosci i musimy ograniczy¢ si¢ do
czterech dzelnic.

Tabela 1.
Stopa biedy wsrdd dzeci, ludnosci dorostej oraz mieszkancow
ogolem w poszczegolnych dzielnicach, Lodz 1996

Dzelnica Wp wérdd dzeci Wp wirdd ludnosei | Wp wsrdd ludnosci
dorostej ogolem
Baluty 27,5 11,0 13,9
Goérna 34,1 16,0 19,6
Polesie 22,7 11,0 13,5
Widzew 2712 11,0 14,6
Srédmiescie * ¥ 19,5
L.odz * * 15,7

Jak ilustruje tabela 1, we wszystkich tych dzelnicach stopa biedy wsrdd dzieci jest
zdecydowanie wyzsza niz wsrod ludnosci ogélem i waha sie od 23% na Polesiu do 34%
na Gomej, podczas gdy udzial ludnosci biednej w calej populacji mieszkancow wynosi
od 13% na Polesiu do 20% na Gorej. Rownoczesnie w kazdej z dzielnic stopa biedy
wsrod dzieci jest ponad 2-krotnie wyzsza niz wsrdd ludnosci dorostej. Wskaznik
pauperyzacji ludnosci dorostej wynosi bowiem na Gornej 16%), na Widzewie, Batutach



144 Wielislawa Warzywoda-Kruszynska

i na Polesiu — po 11%. Oznacza to, ze wsrdd dzieci dziecko biedne spotyka sie dwa razy
czesciej niz wsrdd ludzi dorostych biedna osobg dorosta. PrawidlowosC ta wystepuje
zarOwno na obszarach zamoznych, jak i w enklawach biedy. Jednakze wskaznik
pauperyzacji dzieci w enklawach biedy jest alarmujacy (tabela 2), bowiem co drugie
zamieszkujace tam dziecko wychowuje si¢ w rodznie utrzymujacej si¢ z pomocy
spolecznej. Nalezy takze zwrociC uwagg, ze rowniez tam, gdzie stopa biedy wsrod
mieszkancow ogdlem jest nizsza niz Srednio w L.odzi, udziat dzeci biednych wsréd dzieci
z tych terenOw przekracza dwadzescia procent.

Tabela 2.
Stopa biedy wérod dzieci mieszkajacych na obszarach niebiednych
oraz w enklawach biedy w poszczegolnych dzielnicach, Lodz 1996

Dzelnica Ogotem Obszary nie-biedne Enklawy biedy

Bahuty 27,5 22,0 53,7
Goma 34,1 220 55,3
Polesie 22,7 15,2 479
Widzew 27,2 21,7 49,2
Srodmiescie * * *

Lodz * * *

Tabela 3.

Udziat dzieci wsrod mieszkancow ogotem
oraz wérdd ludnosci biednej w poszczegolnych dzielnicach

Dzelnica Wsrod mieszkancow Wsrod ludnosci
ogolem biedne;j

Batuty 18,6 36,9
Goma 20,5 35,7
Polesie 19,4 32,7
Widzew 21,3 40,5
Srodmiescie 22,1 *

Lodz 20,0 *

Dzieci s3 nadreprezentowane w populacji ludz biednych w stosunku do ich udzatu
wsrod mieszkancOw kazdej z dzielnic (tabela 3). Wsérod mieszkancow Gomej stano-
wig one 20%, a wsrdd biednych mieszkancow — 36%, na Widzewie odpowiednio:
21% 1 40%, na Batutach — 19% i 37% a na Polesiu — 19% i 33%. W zbiorowosci
ludzi biednych dziecko spotyka sig wiec na Gornej i Polesiu poltora raza czesciej niz
wsrod ogolu mieszkancow dzielnicy, na Widzewie i na Balutach — prawie dwa razy czes-
ciej. ChoC enklawy biedy cechuja si¢ wyzszym wskaznikiem dzietnosci niz tereny
zamozne (tabela 4), udzal dzieci wsrdd ludnosci biednej na obydwu obszarach jest
niemal identyczny (tabela 5). Zarowno wigc w enklawach biedy, jak i na obszarach



Kwestia ubostwa dzieci 145

Tabela 4.
Udzat dzieci wirod ogotu mieszkancow danej dzielnicy, wérod mieszkancow obszardw niebiednych
oraz wérod mieszkancOow enklaw biedy, L.odz 1996

Dzelnica Mieszkancy ogolem | Mieszkancy obszarow | Mieszkancy enklaw
niebiednych biedy
Batuty 18,6 17,8 254
Gorna 20,5 18,9 248
Polesie 19,4 17,7 25,2
Widzew 21,3 20,4 25,9
Srédmiescie 22,1 18,1 25,1
Lodz 20,0 18,5 25,0
Tabela 5.

Udzat dzieci w§rod ogolu ludnosci biednej z danej dzielnicy, wsrod biednych mieszkajacych
na obszarach nie-biednych, wsrod biednych mieszkajacych w enklawach biedy

Dzelnica Biedni mieszkancy Biedni mieszkancy Biedni mieszkancy
ogodlem obszarow niebiednych enklaw biedy

Batuty 36,9 37,0 36,1
Goma 35,7 344 36,0
Polesie 32,7 31,9 36,1
Widzew 40,5 41,5 38,1
Srodmiescie * * *

L()di * ¥ x

mniej spauperyzowanych wystepuje zjawisko biedy przez dzieci. W ddzkich warunkach
nie oznacza to jednak wielodzietnosci. W bied¢ popadaja bowiem takze rodzny
malodzietne majace jednego tylko pracujacego zywiciela.

Proces gettyzacji, czyli gromadzenia (si¢) biednych dzieci w enklawach biedy, jest
widoczny w réznym stopniu w poszczegdlnych dzelnicach. Nieco czgéciej niz co
drugie t6dzkie dziecko (56%) zamieszkuje na terenie niespauperyzowanym, tzn. takim,
gdzie udzial ludnosci ubogiej wsréd ogotu mieszkancow nie przekracza 16% (tabela 6)
Czeéciej niz co trzecie (37%) — na obszarze umiarkowanie spauperyzowanym a tylko
7%, czyli 11 tys. — w enklawach biedy wyznaczonych przez co najmniej 30-procentowy
udzial ludnosci biednej wsrod mieszkancoéw danego kwartalu. W niespauperyzowa-
nych fragmentach zamieszkuje od blisko trzech czwartych dzieci baluckich do nieco
ponad jednej czwartej dzieci sSrodmiejskich. Rownoczesnie w enklawach biedy zamiesz-
kuje co szoste dziecko z Gornej i co dwudzeste dziecko poleskie. Dzieci biedne (tabela
7) natomiast spotyka si¢ zdecydowanie czgSciej na terenach, na ktérych udzial
ludnosci biednej jest wigkszy niz Srednio w miescie. Na terenach zamoznych mieszka
bowiem juz tylko nieco czesciej niz co drugie biedne dziecko batuckie i nieco czgsciej
niz co czwarte biedne dziecko z Gornej. Proces gettyzacji dzeci, podobnie jak
gettyzacji dorostych, jest najbardziej zaawansowany na Gorne;j.
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Tabela 6.
Procent dzeci z poszczegolnych dzielnic zamieszkujgcych
na obszarach niebiednych oraz w enklawach biedy, Lodz 1996

Dzielnica Obszary niebiedne Enklawy biedy
Batuty 71,8 2,5
Goéma 374 16,7
Polesie 65,2 1,8
Widzew 66,2 53
Srodmiescie 28,1 53
Lodz 56,0 6,7

Tabela 7.
Procent zamieszkujacych na obszarach niebiednych oraz w enklawach biedy
wérod biednych dzieci z poszczegolnych dzielnic, Lodz 1996

Dzielnica Obszary niebiedne Enklawy biedy
Baluty 573 5,0
Gorna 243 27,1
Polesie 43,7 3,9
Widzew 554 9,4
Srodmiescie * *
Lodz * *

Problem biedy dzeci w Lodz nie wyczerpuje si¢ w fakcie, ze czgS€ z nich mieszka
w ,,miejscach, ktore zagrazaja, ze stana si¢ miejscem permanentnej biedy i wystepku”
(Katz 1989), cho¢ wlasnie tam istnieje najwigksze prawdopodobienstwo powtorzenia
przez nie losu rodzicow. Rzeczywista sytuacje dzieci mozemy dostrzec dopiero
wowczas, kiedy wyznaczymy enklawy biedy na podstawie stopy biedy wsrod dzieci.
Kiedy wylaczymy z analizy dorostych, latwo jest zauwazy¢, ze w Lodzi znajduja si¢
nie tylko takie miejsca, ktore sa enklawami duzej koncentracji biednych dzieci, lecz
takze takie, w ktorych biedne dzeci stanowia wigcej niz 40% dzeci z danego
obszaru, a nawet wigcej niz 60%, czyli enklawy o skrajnym nagromadzeniu biednych
dzieci.

W kwartalach ulic, gdzie wskaznik pauperyzacji dzieci przekracza 30%, mieszka
na Gornej 57% ogotu dzeci i az 72% dzieci biednych z tej dzelnicy, na Batu-
tach odpowiednio: 36% i 51%, na Polesiu — 30% i 48%, a na Widzewie — 28%
i 43%. Liczby bezwzgledne sg jeszcze bardziej wymowne. Na Gornej 22 041 dze-
ci mieszka w enklawach biedy, wyznaczonych przez wskaznik pauperyzacji dzieci
wyzszy niz 30%, wsrod ktorych 9607 pochodzi z rodzin biednych, na Batutach
odpowiednio: 18 637 i 6096, na Polesiu — 9195 i 3337 a na Widzewie — 8432 i 3565.
Zatem w czterech dzelnicach lacznie (dla Srédmiescia brak jest odpowiednich
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danych) na obszarach duzej koncentracji biednych dzieci mieszka az 58 305 dzeci. Jak
wskazuja powyzsze dane, bardzo zaawansowany jest takze proces gettyzacji wsrod
dzieci.

SzczegOtowego opisu miejsc, w ktorych zgrupowane sa biedne dzieci, dokonamy
biorac za podstawe analizy przestrzennej pomocnicze jednostki samorzadowe. Sposrod
98 jednostek samorzadowych, na ktore podzielona jest £.0dz, w 14 stopa biedy wsrod
dzieci przekracza 40%, czyli stanowig one enklawy skrajnej koncentracji biednych
dzieci, a w 24 wynosi od 30 do 39,9%. (Dla przypomnienia dodajmy, ze biorac za
podstawe stope biedy wsrod ludnosci ogotem tylko 2 jednostki pomocnicze spetnialy
kryterium enklawy biedy). Tylko w 2 jednostkach udzial dzeci z biednych rodzn jest
mniejszy niz 10%, a w 5 dalszych mniejszy niz 15%.

Najwigkszy obszar skrajnej koncentracji biednych dzieci (Wp >40%) znajduje sie na
poludniowym krancu strefy srodmiejskiej wchodzacej w sktad dzielnicy Goma i czgs-
ciowo Polesia oraz Widzewa. W jego obrgbie znajduje sie¢ siedem kwartalow ulic, gdzie
stopa biedy wsrod dzeci przekracza 60%. Na obszarze tym zamieszkuje ponad 10 000
dzieci i co drugie biedne dziecko z Gornej.

Drugie co do wielkosci skupisko biednych dzieci (Wp > 40%) znajduje si¢ w poinoc-
nej cz¢sci strefy srodmiejskiej i wchodzi w sklad dzielnicy Baluty. Na obszarze tej strefy
znajdujq si¢ dwa kwartaly ulic, gdzie wspolczynnik pauperyzacji dzieci przekracza 60%
i jeden, na ktorym udzal biednych dzieci jest wyzszy niz 50%. Te strefe skrajnej biedy
dzieci zamieszkuje ponad 5000 dzeci. Na Balutach poza ta strefa znajduje sig jeszcze
kilka stabo zaludnionych, peryferyjnych kwartalow ulic o stopie biedy wsrod dzeci
przekraczajacej 60%.

Na Widzewie duze skupisko biednych dzieci zamieszkuje najstarsza cz¢SC tej dzielnicy
znajdujaca sie w poblizu strefy srodmiejskiej .odz. Sposrod 2000 zyjacych tam dzieci
potowa jest cztonkami rodzin utrzymujacych si¢ przy wsparciu finansowym pomocy
spoleczne;.

Kwartaly ulic, na ktorych biedne dzieci stanowia co najmniej 60%, sa rozlokowane
wyspowo 1 zamieszkiwane przez malg liczbe dzieci.

Na Polesiu skupiska biednych dzieci zlokalizowane sa takze w $rodmiejskiej czgsci tej
dzelnicy. Jednakze stopa biedy na tych terenach jest nizsza niz we wczesniej omowio-
nych dzelnicach, co powoduje, ze raczej mamy tu do czynienia ze strefa mocno
skoncentrowanej biedy wsrod dzieci niz ze strefa skrajnej koncentracji dzecigcej biedy.
Tylko trzy kwartaly ulic maja wskaznik pauperyzacji dzieci przekraczajacy 50% i nie
yjawniliSmy tu zadnego kwartalu o stopie biedy dzieci wyzszym niz 60%. W tej strefie
biedy zyje ponad 5000 dzeci.

Enklawy biedy, wyznaczone przez co najmniej 30-procentowy udzial ludnosci
biednej wsrod ogotu mieszkancow danego kwartalu ulic, znajduja sie na wskazanych
powyzej obszarach skrajnej koncentracji biednych dzeci, stanowigc swoiste ,,bable” na
ich terenie. Ujawnily si¢ jako enklawy biedy wlasnie dlatego, ze stopa biedy wsrod dzieci
przekracza macznie 50%.
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Istnienie skupisk biednych dzeci oznacza ich spoleczna izolacjg, brak kontaktow
z tymi, ktérzy sa zwycigzcami w procesie przemian. Tam natomiast, gdzie biedne
dzieci maja szkolnych kolegow, ktorym si¢ lepiej powodzi, podlegaja stygmatyzacii.
Jedna z nauczycielek opisuje to tak: Czesto si¢ zdarza, ze dzeci biedne i bardzo
biedne s3 izolowane przez kolegéw. ,Dlatego, ze to si¢ czgsto wiaze z patologia
rodziny, albo (...) z jej nieumiejetnosciami jakimis. W zwigzku 2z tym, w domu
jezeli jest brudno, na przykiad, glodno i brudno, to dziecko przychodzac, na przy-
kiad, jego ubranie jest przesiaknigte zapachem plesni, (...) czy wilgoci, czy czasem
sg te dzieci brudne, cz¢sto znerwicowane. Na przyklad mocza si¢, rowniez i tego
typu zapachy (...) Nie wiem skad [inne] dzieci (...) majg jaka$ w sobie intuicje;
one jak gdyby rzeczywiscie podlapuja co$ takiego i nawet czasem (...) od takiego
dziecka, tak naprawde, nie ma nieprzyjemnych zapachéw, ale one migdzy soba
podaja taka informacj¢: »nie siedz przy nim!« albo »ty, nie stdj przy nim« (...)
I tak te dzieci s3 postrzegane przez reszte klasy jako inne (pedagog szkolny) (enklawa
VI).

W enklawach biedy dzieci zyja w dramatycznych warunkach: ,to jest skrajnosc,
tak mozna by tylko powiedzieC, no bo brud, smréd i ubéstwo (...) Stare bu-
downictwo bez wygdd, przewaznie s3 to pokoje [mieszkania jednoizbowe], brak
cieplej wody, zimna woda, niektorzy maja gaz, niektorzy odlaczony. Polowa ka-
mienicy na lewo ciggnie prad, wigc [prad jest] podlaczony (...), jest bardzo ciepto
(...) z tym, Zze naprawde nie ma na czym usigs$é (...) W czgsci budynku sa ubikacje,
WC poza budynkiem a czgS$¢ jest wspolna na korytarzu (...) wigc wystarczy jak
si¢ wejdzie w kamienice. Nie ma czego si¢ dotkna¢ na klatkach schodowych,
trzeba uwazaC, bo mozna si¢ samemu zabié, Slisko, brudno, nie sprzatane” (pie-
lggniarka).

Inno$¢ biednych dzieci wyraza si¢ takze w tym, Zze maja trudnosci w szkole.
Stygmatyzowane sg wigc nie tylko jako ,,brudne”, lecz takze jako ,niedorozwinigte”,
»glupie”. Szkola pozbywa si¢ wiec ich, wysylajac do szkol specjalnych, nawet
wbrew opinii psychologa. Matka wdzigczna nauczycielce tak opisala nam szkolne
losy swojego syna: ,,Najmlodszy Krzysiek chodzi do szkoly specjalnej (...) no
ale dobrze si¢ uczy (...) Chodz! do podstawowej szkoly (...) do normalnej szkoly
(..) no i nie dawal sobie rady (...) Psycholog nie dala mu skierowania do specjalne;
szkoly, bo psycholog nie widziala u niego [opOznienia w rozwoju], ale nauczycielka
i ja widzielismy (...) A nauczycielka mowi (...) tak: »prosz¢ pani ja mam trzydziesci
troje uczni, no to przeciez ja nie mogg¢ tak jak w takich szkolach [gdze] jest
mniej dzeci, no se mogag z kazdym dzeckiem indywidualnie«. To ja posziam
do psychologa, niestety psycholog mi nie dal skierowania, tak Ze on nie uznaje,
zeby to dziecko bylo jakie$ cofnigte czy cos takiego (...) Posztam do szkoly (...)
do nauczycielki, to nauczycielka mowi tak »bo pani zZle rozmawiala, to tylko
moze daé [skierowanie] psycholog albo panmi, to jak psycholog nie chcial, to nich
pani, jak pani chce« (...). Wiec ja chcialam, no trudno, zeby dziecko si¢ mialo



ol

Kwestia ubdstwa dzieci 149

me¢czyC w takiej szkole, jak se naprawde¢ rady nie dawal. Wiec ja napisalam takie
o$wiadczenie, na mojg prosbe, ze go chee do tej szkoly daé (...)” (G1) Dodac nalezy, ze
dzialo si¢ to wtedy, kiedy chlopiec byl w pierwszej klasie szkoty podstawowe;.

W mniej skrajnych przypadkach biedne dzieci tylko nie uczestnicza w calym procesie
dydaktycznym realizowanym przez szkole. Pedagog szkolny stwierdza: ,,(...) prawda jest
taka, ze jesli trzeba zorganizowac zbiorke pienigdzy na przykiad na wycieczke poza
1.6dz, czy do Gniezna, czy gdzie§ tam, nie mowig¢ o Legolandzie czy Paryzu, to jest
w klasie spora grupa dzieci, ktorej na to nie stac... w zwiazku z czym dogaduja si¢ ze soba
nauczyciele z roznych klas i jada na wycieczke z bogatszymi, zamozniejszymi dziecmi.
A biedniejsze dzieci zostaja w szkole albo sq zwalniane z zajeé, albo ktos im ten czas utka.
Taka jest straszna prawda o polskiej szkole” (enklawa IX). A w wypowiedzi matki
dziecka wyglada to tak: ,,(...) mas¢ pienigdzy pochlania w tej chwili szkotfa (...) Syn
chodzi do takiej specjalne;j klasy. To jest klasa ekologiczna, gdzie si¢ ta klasa bez przerwy
na finansach rodzicéw [opiera]. Bez przerwy a to na kino, a to na teatr. Nawet byla
u nich zielona szkota, ale niestety, syn mdj nie pojechal. Sporo osob nie pojechato, bo to
jest raz ze po rozpoczeciu roku szkolnego, bo we wrzesniu bylo a teraz jest pazdziernik
juz, a 150 zt na tydzien czasu to ja uwazam to jest jednak duzo, a tym bardzej, ze byly
wydatki (...) Tak ze z klasy moze pojechato z 10 osob. Do tej zielonej szkoty musiala pani
dokopiowa¢ [dokooptowac] dzieci z innych klas™ (B1).

W enklawach biedy dzieci samodzielnie organizuja sobie czas po lekcjach ,,mlodziez
okoliczna nie majac gdze si¢ podzaé, po pracy placowki szkolnej, (...) po prostu
przychodz na to boisko szkolne, juz na wlasna r¢ke i organizuja sobie sami zabawy. No
wyglada to w ten sposob, ze albo s3 to zabawy polegajace na wybijaniu okien w szkole,
albo na zmawianiu si¢ na jakies tam, prawda, wlamanie si¢ do pobliskiego domku, czy na
dzialki, no i niestety, no, na dewastowaniu ogrodzen, parkanow, siatek”. W poblizu tej
enklawy jest oSrodek sportowy, ,.ktory skupia pewna ilo$¢ dzieci, ale bardzo niewielka, no
bo dzisiaj uczestniczy¢ w zajeciach sportowych to trzeba miec trampki, trzeba miec stroj
jakis, wszystko trzeba oplaciC. Wiec jest to juz w tej chwili zabawa elitarna, to te dzieciaki
nie majg co z soba tam zrobi¢. Nie ma infrastruktury, nie ma parku, nie ma ogrodka
jordanowskiego (...) jesli chodzi o placowke, ktora organizowala jaki$ typ zajg¢ pod
opieka jednego czy dwoch instruktorow, to nie ma” (enklawa IX) ,,(...) no jest niby ten
McDonalds (...) i supersam i tam si¢ bardzo duzo tych dzieciakow kreci. Ale one nie maja
pienigdzy na to, zeby zjes¢, wiec kreca si¢ po to, zeby skorzystaé z okazji, cos capnqé komus
(...) takim dzieciom sie wydaje, ze na przykiad capna¢ otowek, czy kredke, tonie jest Zaden
problem, bo tam pozornie nikt nie kontroluje, i to si¢ rzeczywiscie udaje (...) podejrze-
wam, ze sa rodzice, ktorzy wysylaja dzieci po prostu po to, zeby tam kradli” (enklawa IX).

W enklawach biedy wystepuja zatem wszystkie trzy formy relacji migdzy ubostwem
dzieci a realizacja przez nie ,,kontraktu pedagogicznego, sformulowane przez M. Jacyno
(1997):

1. Wywiazywanie si¢ tylko z niektorych postanowien ,,kontraktu pedagogicznego”
z powodu trudnosci finansowych, czyli stopniowe wylaczanie dziecka z zajg nie
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zwiazanych bezposrednio z edukacja (np. z uczestnictwa w wycieczce, w zajeciach
»zielonej szkoly” itp.).

2. Pozorowanie wywiazywania si¢ z postanowien kontraktu (usprawiedliwianie nieobec-
nosci, a takze wyrazanie zgody na posylanie dziecka do szkoly specjalnej itp.)

3. Niewywigzywanie si¢ w ogole z postanowien kontraktu wskutek nieposytania dziecka
w ogole do szkoly, maltretowania i niedozywienia dziecka (np. dzieci nie majace
zameldowania nie realizuja obowiazku szkolnego).

Konkluzje

Wyniki uzyskane w naszych badaniach sa alarmujgce. Stanowily zaskoczenie
zardwno dla badaczy, jak i dla pracownikow socjalnych. Czyz mozna bylo przypuszczac,
ze jedna todzka dzelnica jako calos¢ stanowi enklawe dziecigcej biedy, ze w miescie
istnieja takie miejsca, w ktorych wigkszos¢ dzieci konstytuuja klienci pomocy spoleczne;j,
ze wsrdd ludzi wspieranych przez publiczna pomoc spoleczna czesciej niz trzecia osoba
jest dziecko?

W opinii potocznej biedni sa emeryci i rencisci, a bied¢ dzieci kojarzy si¢ niemal
wylacznie z rodzinami wielodzietnymi i samotnym rodzcielstwem. Istnieja organizacje
polityczne emerytow i rencistow, reprezentujace tg kategorie ludnosci i wywierajace naciski
na gremia polityczne. Ludzie starzy stanowia elektorat, z ktorym politycy musza sig liczyc.
Natomiast dzieci nie glosuja, nie decyduja o zwycigstwie lub porazce okreSlonej partii,
a zatem takze o karierach politykow. Bieda dzeci jest wstydliwa, poniewaz one same nie
moga byC¢ obarczone wing za swoj los. Nie stanowi wigc przedmiotu politycznego
dyskursu. By¢ moze ma racj¢ Ringen, proponujac jako sposob zwalczania biedy wsrod
dzieci wyposazenie dzieci w prawo glosu, realizowane przez matki.

Literatura

Dangschat, J.S (1996). Du hast keine Chanse, also nutze Sie! Arme Kinder und Jugendliche
in benachtaliegten Stadtteilen, w: J. Mansel, A. Klocke (red.), Die Jugend von heute:
Selbstanspruch, Stigma und Wirklichkeit, Weinheim.

Hanesch W. i in. (1994), Armut in Deutschland. Der Armutsbericht des DGB und des
Oaritaetischen Wohlfahrtsverbandes, Reinbeck.

Jacyno, M. (1997), Kontrkultura ubdstwa. Pierre’a Bourdieu koncepcja reprodukcji klas
spolecznych a problem reprodukcji otwartej, ,,Studia Socjologiczne”, 3.

Katz, M.B. (1989), The Undeserving Poor, New York.

Neuberger, Ch. (1997), Auswirkungen elterlicher Arbeitslosigkeit und Armut auf Familien
und Kinder, w. U. Otto (red.), Aufwachsen in Armut. Erfahrungswelten und soziale
Lagen von Kindern armer Familien, Opladen.



Kwestia ubostwa dzieci 151

Otto, U., E. Bolay (1997), Armut von Heranwachsenden als Herausforderung fuer Soziale
Arbeit und Sozial Politik — eine Skizze, w: U. Otto (red.), Aufwachsen in Armut.
Erfahrungswelten und soziale Lagen von Kindern armer Familien, Opladen.

Ringen, S. (1997), Citizen, Family and Reform, Oxford: Claredon Press.

Wingen, M. (1995), Einfuehrungsstatement: Kinder als Armutsrisiko?, w. Bayerisches
Staatsministerium.



