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Tak si¢ ztozyto, ze wybuch ostatniego Swiatowego kryzysu finansowego sko-
ordynowat si¢ czasowo z ukazaniem si¢ na polskim rynku wydawniczym wielu
krytycznych publikacji po§wieconych neoliberalizmowi ekonomicznemu, zna-
nemu takze pod nieco pojemniejszym pojeciem neokonserwatyzmu. Wprawdzie
wiekszos$¢ tych publikacji powstata przed upadkiem banku Lehman Brothers,
jednakze o tym, ze neoliberalizm zdycha, méwiono i pisano juz znacznie wcze-
sniej niz w USA uderzyt hipoteczny kryzys subprime, tyle ze glosy ostrzegawcze
nie byly zbyt dobrze styszane.

Najwigksze zastlugi w upowszechnieniu prawdziwego wizerunku neoliberali-
zmu ma Naomi Klein 1 jej Doktryna szoku, ale jezeli do jej bestsellera dotaczymy
kolejne trzy pozycje: Neoliberalizm — historia katastrofy Davida Harveya, Nowo-
mowe neoliberalng Alaina Bihra 1 Wirus liberalizmu Samira Amina, otrzymamy
obraz prawie kompletny, zarowno od strony doktryny ekonomicznej (Harvey),
semantyki 1 propagandy, ktéra wspaniale demaskuje Bihr, i wreszcie politolo-
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gii globalnej, ktora podsumowuje temat Amin. Warto przy okazji podkresli¢, ze
ostatnie trzy pozycje wydala Ksiagzka 1 Prasa w serii rekomendowanej przez ,,Le
Monde Diplomatique”, co jest powszechnie znanym znakiem firmowym.

Niewatpliwie najciekawsza jest ksiazka Naomi Klein. O ile jej poprzedni
bestseller No Logo byt raczej reportazem ekonomicznym niz rozprawa naukowa,
o tyle nowa ksigzka ma doskonala podbudowe naukowaq 1 faktograficzng. Au-
torka o$mielita si¢ zaatakowa¢ dominujaca teori¢ ekonomiczng — neoliberalny
monetaryzm 1 jej tworce, stynnego noblist¢ Miltona Friedmana.

Klein przyjeta bardzo ciekawe zatozenia wyjsciowe. Opisujac dziatanie dok-
tryny ekonomicznej, zaprezentowata zupetnie inng dyscypling, a mianowicie psy-
chologi¢ kliniczna 1 eksperymenty przeprowadzane na ludziach znajdujacych sig¢
w sytuacji ekstremalnego stresu, aby uogdlni¢ wnioski z tych doswiadczen jed-
nostkowych na zbiorowosci ludzkie. Oczywiscie metoda taka jest w petni upraw-
niona w nauce, tak wigc nie nalezy jej stawia¢ z tego powodu zarzutu. Uderza
natomiast niezwykta wprost kompatybilnos¢ obu tych koncepcji, czyli dostrzeze-
nie analogii pomi¢dzy torturowaniem i ponizaniem wi¢znidw a przyjmowaniem
nowej ideologii przez grupy ludzi, a nawet cale narody, upokorzone i pozbawione
podstawowego bezpieczenstwa osobistego, spotecznego 1 ekonomicznego.

Powiedzmy otwarcie, ze Klein nie analizuje doktadnie ekonomicznych tre-
sci koncepcji Friedmana. Jest ona powszechnie znana, mozna ja nawet okresli¢
jednym zdaniem ,,powr6t do przesziosci”, czyli do klasycznego smithowskiego
paradygmatu wolnego rynku, catkowitej prywatyzacji i wycofania si¢ panstwa
ze wszystkich dziatan gospodarczych oraz czynnosci regulacyjnych, wiec po-
wtdrka z tych tez nie jest jej potrzebna. Autorke znacznie bardziej interesuja me-
tody wdrazania tej teorii oraz konsekwencje, jakie ta ,,kontrrewolucja przeciw
keynesizmowi” przyniosta krajom, ktore jej doswiadczyty.

Friedmanowski neoliberalizm powstat bowiem w gruncie rzeczy jako woj-
na z keynesizmem, ktory nie tylko wyciagnal USA z kryzysu lat trzydziestych,
ale takze przez prawie trzydziesci lat po drugiej wojnie swiatowej dominowat
w teorii ekonomii kapitalistycznej 1 doprowadzit do bezprzyktadnego wzrostu
gospodarczego w Europie Zachodniej. Mowiono wreez o ,,ztotym wieku” 1 ,,cu-
dach gospodarczych” we Wtoszech, RFN czy Hiszpanii. Friedman jako skraj-
ny liberal nie mogl jednak pogodzi¢ si¢ z ideami interwencjonizmu 1 panstwa
opiekunczego, a wigc reformizmu spotecznego, przejgcia przez panstwa kapita-
listyczne odpowiedzialnosci za zatrudnienie, opieke lekarska, edukacj¢ wszyst-
kich szczebli czy ubezpieczenia spoteczne. Zdaniem wielu ekonomistéw neoli-
beralizm w wersji Friedmana nie jest zwykla kolejna modyfikacjq klasycznego
smithowskiego liberalizmu, lecz ma liczne cechy swego rodzaju religii, podob-
nie zreszta jak marksizm. Ma swego Nauczyciela i apostotow, ktérych zadaniem
jest szerzy¢ Jedyna Prawdziwg 1 Ostateczna Wiarg w innych bladzacych krajach,
oraz glosi, iz posiada jedyne stuszne i1 prawdziwe rozwiazanie wszystkich pro-
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blemdéw gospodarki. Zdaniem prawdziwych friedmanistow, jezeli pojawiaja si¢
jakiekolwiek trudnosci 1 wahania cyklu, to ich przyczyna nie jest istota cyklu
koniunkturalnego czy banki spekulacyjne spowodowane ,,obledem derywatow”,
lecz nie dos¢ fundamentalne stosowanie Nauki Mistrza. Gtéwnym paradygma-
tem nie jest zreszta nawet konkretna polityka ekonomiczna, lecz uznane za ro-
dzaj absolutu pojecia wolnosci. Niestety okazuje si¢, iz wolnos¢ w ujeciu Fried-
mana zredukowana jest do wolnosci bogacenia si¢, a nie obejmuje na przyktad
wolnosci zrzeszania si¢ robotnikow w zwiazki zawodowe, chociaz Mistrz nie
ma nic przeciwko zwiazkom przedsigbiorcéw 1 umowom kartelowym. Wolnos¢
wedlug Friedmana obejmuje na przyktad niezapinanie paséw bezpieczenstwa
w samochodach, ale rownoczesnie zwalnia panstwo z kontroli lekow produko-
wanych przez wielkie firmy farmaceutyczne, uniemozliwiajac na przyktad przy-
sztym matkom sprawdzenie, czy jaki$ lek spowoduje kalectwo jej dziecka czy
tez nie. Natomiast w dziedzinie wolnosci politycznych Friedman dos¢ nisko sta-
wia poprzeczke. Nie przeszkadzaty mu ani dyskryminacja w zatrudnieniu 0sob
podejrzanych o lewicowos$¢ w czasach maccartyzmu w USA, ani komunistyczny
totalitaryzm w Chinach.

Naomi Klein postanowita wiec pokaza¢, w jaki sposob neokonserwatyzm
polityczny 1 neoliberalizm gospodarczy postanowil podbi¢ caly swiat i dopro-
wadzi¢ do upowszechnienia si¢ jedynie stlusznego pogladu. Miato to by¢ co$
rownie kategorycznego jak teza Fukuyamy o koncu historii, mianowicie koniec
ekonomii 1 prawdziwe krolestwo ekonomicznej wolnosci.

Niestety okazato si¢, ze chociaz na szczescie ekonomia nie jest gra o sumie
zerowej, niemniej jednak ,,turbokapitalizm” nie jest loteriq dobroczynna, na kté-
rej] Wszyscy wygrywaja, lecz raczej kasynem, w ktorym wygrywaja nieliczni,
wiekszos$¢ przegrywa, a prawdziwe zyski osiaga tylko wiasciciel rulety. W do-
datku okazato si¢, ze nowq doktryn¢ wprowadza si¢ przy pomocy szoku, a bar-
dzo czgsto drastyczng przemoca i zbrodnia.

Po szokujacym przedstawieniu metod psychologii klinicznej stosowanych
przez Ewena Camerona, majacych na celu wymazanie 1 rekonstrukcj¢ umystu
jednostki, Klein poréwnata go z Miltonem Friedmanem, ktory poszukiwat neo-
liberalnego laboratorium w znacznie wigkszej skali. Eksperyment zaczat si¢ od
regionu Cono Sur w Ameryce Poludniowej, czyli od Chile, a potem kontynu-
owano wdrazanie nowej lepszej ekonomii w Brazylii, Urugwaju 1 Argentynie,
gdzie po kolei wojskowe junty wprowadzaty reformy ekonomiczne w mniej lub
bardziej udanym stylu chicagowskim, stosujac tortury i morderstwa na przeciw-
nikach politycznych. W ten wtasnie sposéb testowano nowy model gospodarczy,
ale ruchy obrony praw czlowieka, ktére pietnowaly zbrodnie junt, nie atakowaty
ekonomicznego podtoza represji, wiec ,,szkota chicagowska” mogta opuscié ,,la-
boratorium” bez utraty reputacji 1 wyruszy¢ na kolejne kontynenty, na przyktad
do Europy Srodkowo-Wschodnie;j...
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Po kolei Klein przedstawia nam dzialanie ,,doktryny szoku” zaré6wno w Pol-
sce, jak 1 w Chinach. Szczegdlnie trafne wydaja si¢ jej oceny przebiegu transfor-
macji w Polsce, tym bardziej ze dzigki dyskusjom z Jeffreyem Sachsem i polski-
mi ekonomistami z nurtu socjaldemokratycznego i keynesowskiego byta wyjat-
kowo dobrze poinformowana. Pisze na przyktad, ze w czasach Gorbaczowa wy-
dawato sig, ze przysztoscia WNP bedzie model socjaldemokratycznego panstwa
opiekunczego na wzdr krajow skandynawskich. Kiedy jednak dzigeki Jelcynowi
upadl Zwiazek Radziecki, ,,nie byto juz potrzeby kompromisu i cata ta tagodzaca
polityka spoteczna znalazta si¢ w Europie Zachodniej pod ostrzatem, podobnie
jak w Kanadzie, Australii i USA”. Nikt juz nie myslat o wprowadzaniu jej w Ro-
sji, a juz na pewno nie za zachodnie pieniadze — dodaje.

Dzi¢ki dyskusjom z Jeffreyem Sachsem, architektem transformacji w Boli-
wii, Polsce 1 Rosji, ktéry po wielu latach zdecydowanie odcina si¢ od fried-
manowskich doktryn, Klein uzyskata dostgp do kopalni wiedzy na temat szo-
kowych przeksztatcen, naukowych konferencji, podczas ktorych uzgadniano te
pomysty w skali globalnej, i konkretnych decyzji. Gdy dzieli si¢g nimi z czytelni-
kami, wydaje si¢ nam, ze czytamy thriller polityczny, a nie analiz¢ praktycznego
wdrazania jednej z teorii ekonomiczno-spotecznych, jednak wszystkie fakty sq
autentyczne, a dowody 1 cytaty mozna bez trudu znalez¢ w Internecie. Zupehie
niewiarygodny jest na przyktad cytat z wypowiedzi Jamesa Williamsona, jed-
nego z gospodarzy konferencji w Waszyngtonie 13 stycznia 1993 roku, gdzie
wykuwano kolejne wersje tak zwanego konsensusu waszyngtonskiego. W konfe-
rencji, z udziatem Sachsa i ministréw finanséw z réznych krajow, w tym Leszka
Balcerowicza, prezesow bankow centralnych i urzednikéw MFW, Williamson
wystapit z ciekawa teza: ,, Trzeba zada¢ pytanie, czy mialoby sens umyslne spro-
wokowanie kryzysu, zeby usuna¢ polityczny zator, blokujacy reforme. Na przy-
ktad w Brazylii sugerowano czasami, ze warto by wywota¢ hiperinflacj¢, zeby
zastraszeni ludzie przystali na zmiany”. Trudno uwierzy¢, ale jest to dostownie
przytoczona jego wypowiedz.

Mogloby si¢ wyda¢é, ze przyktadéw dziatania ,,doktryny szoku” powinno
nam wystarczy¢, ale Klein nie ograniczyta si¢ do roku 1993 w swej dokumen-
tacji. Sigga dalej, opisujac tak zwany kryzys azjatycki, ktory nazywa spladro-
waniem Azji w wyniku sztucznie wywotanego kryzysu walutowego, a potem
opisuje ,terapi¢ szokowa” w USA, po ataku na WTC, polegajaca na rozbudowie
policyjnego nadzoru nad spoleczenstwem, przeprowadzong przez Rumsfelda
1 Cheneya pod nadzorem George’a W. Busha. Ale prawdziwym przyktadem ,,su-
perszoku”, ktory miat by¢ jednoczesnie poszukiwaniem modelu ekonomicznego
dla Bliskiego Wschodu, byt atak na Irak, a nastgpnie tworzenie od podstaw, po
wyniszczajacej wojnie, nowego neoliberalnego systemu ekonomicznego, ktore-
mu nikt oczywiscie z obywateli tego kraju nie byt w stanie si¢ przeciwstawic.
Irakowi Klein poswigca calg czes¢ szdstgq swej ksiazki, ktora znacznie wykracza
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poza tematyke polityki gospodarczej i staje si¢ jednym wielkim aktem oskarze-
nia konkretnych osob, gléwnie Paula Bremera i jego wspotpracownikow. Nieja-
ko na deser dostajemy opis dziatania ,,apartheidu kataklizmowego™, czyli proby
zagrabienia przez wielki kapitat zdewastowanej strefy nadmorskie; w Sri Lan-
ce 1 Tajlandii po stynnym tsunami, oraz walki o Nowy Orlean migedzy starymi
1 nowymi wiascicielami po huraganie Katrina, ktore idealnie ilustrujq dziatanie
doktryny szoku w praktyce.

Jest oczywiste, 1z niechegtny czytelnik moze stwierdzi¢, ze ksigzka Klein jest
przyktadem teorii o spiskach wielkiego kapitatu. Problem w tym, ze spisek zawia-
zuje si¢ w tajemnicy. Natomiast wszystkie inicjatywy opisywane przez autorke
byly jawne 1 naglo$nione, a ukrywano jedynie ich efekty, w szczegdlnosci mi-
liardowe zyski. Ponadto Klein dostarcza nam linki do Zrddet. Zreszta w liberalne;j
nowomowie starannie unika si¢ pojecia spisku czy zmowy. Zamiast tego moéwimy
o ,,dyktacie rynkow finansowych”, ,,dzialaniu w interesie spotecznosci migdzy-
narodowej”, ,,walce z terroryzmem, za ktdrq musimy zaptaci¢”, ,,ograniczeniem
swobdd obywatelskich, by poczu¢ si¢ bezpieczniej” lub tez ,.koniecznosci wpro-
wadzania demokracji 1 reform gospodarczych w opanowanych populizmem dyk-
taturach Ameryki Potudniowej lub w panstwach postkomunistycznych.

Niewatpliwie doskonatym uzupetlieniem 1 poglebieniem Doktryny Szoku
jest Neoliberalizm — historia katastrofy Davida Harveya. W odroznieniu od
Klein, Harvey jest uczonym uniwersyteckim, jego specjalnos¢ to antropologia
oraz geografia, ale wiedza z dziedziny polityki spotecznej 1 ekonomii jest takze
jego silng strona.

W swojej ksiazce prezentuje nam przekrojowe ujgcie rozwoju 1 kleski neo-
liberalizmu w skali swiatowej, czyli z jednej strony, jak to okresla, /iberalizmu
spolecznie zakorzenionego rodem z keynesizmu 1 welfare state, a na drugim bie-
gunie bezwzglednego neoliberalizmu globalnego, ktorego dwa filary to — jego
zdaniem — Chiny 1 USA.

Oczywiscie Chiny nie stworzyly neoliberalizmu jako idei czy tez rodzaju
uprawiania polityki gospodarczej 1 spotecznej. One tylko okazaty si¢ prymusem
w szkole cynicznych metod sterowania gospodarka rodem z USA, co Harvey wie-
lokrotnie podkresla. Dodatkowym zarzutem, jaki stawia autor darwinowskiej od-
mianie liberalizmu amerykanskiego, jest jednoczesne obludne stosowanie zasad
keynesizmu, z tym ze przeptywy finansowe zamiast 1$¢ od bogatych do biednych
w amerykanskiej odmianie keynesizmu transferowane sa od biednych do bogatych.
Gltoéwng idee¢ neoliberalizmu, ktéry Harvey w duzej mierze utozsamia z globaliza-
cja, okresla on jako ,,wyzysk bez granic”, ktory w gruncie rzeczy kumulowany jest
przez elity finansowe, w skali regionalnej badz krajowej czy wreszcie §wiatowej,
przy czym gléwnym beneficjentem sq wielkie korporacje 1 rynki finansowe.

Harvey nie ma takich umiej¢tnosci narracyjnych jak Klein, ale jego anali-
za tego, co dzieje sie¢ w Swiatowe] gospodarce, miejscami jest nawet bardziej
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drastyczna. Wiedza z dziedziny geografii gospodarczej swiata i antropologii
pozwala mu na bardzo precyzyjng analiz¢ skutkow neoliberalnej globalizacji
na wszystkich kontynentach i nalezy tu podkresli¢, ze przymiotnik neoliberal-
nej ma tu istotne znaczenie. Globalizacja w minionych wiekach zawsze taczyta
si¢ z feudalnymi lub kapitalistycznymi podbojami, ale w ostatnich kilkudzie-
sigciu latach nierozerwalnie zwigzala si¢ z doktryna neoliberalna, co widoczne
jest zarowno w zatozeniach teoretycznych, jak i w praktyce. Wszystkie gléwne
idee neoliberalizmu, a wigc posunigta do ekstremum prywatyzacja (ktora Ha-
rvey nazywa akumulacjq przez wywlaszczanie), deregulacja, ktéra sprawia, ze
kapitalistom wolno wszystko, sprowadzenie opiekunczej roli panstwa do form
szczatkowych, to przeciez filary teoretyczne neoliberalizmu, natomiast efekt
w postaci nieprawdopodobnego wzrostu bogactwa elit finansowych, pogltgbienie
si¢ nierdéwnos$ci nawet w panstwach, ktére oficjalnie daza do ich wyréwnywania,
1 nieprawdopodobny wyzysk sily roboczej, ktora stata si¢ wytacznie towarem
(zwlaszcza w krajach ,,rozwijajacych si¢”) — to efekty praktyczne. Autor prze-
prowadza nas przez histori¢ doktryny i jej rozprzestrzeniania si¢ na poszczegol-
ne regiony swiata z wyjatkowym rozmachem, ale trzeba zauwazy¢, ze swoje
tezy udowadnia bardzo szczeg6towo.

Glowny watek swojej ksigzki Harvey zaczyna, podobnie jak Klein, od mo-
mentu wejscia doktryny neoliberalnej na miejsce dominujacego do poczatku lat
siedemdziesiatych keynesizmu (chociaz przypomina takze ,,prapoczatki” zwia-
zane z powstaniem w 1947 roku Towarzystwa z Mt Pelerin), a nast¢gpnie po-
kazuje nam, jak przez kolejne dekady neoliberalizm zdobywat coraz to nowe
przyczoiki, by w latach dziewiecdziesiatych, po upadku Zwiazku Radzieckiego,
niemal niepodzielnie zapanowac na §wiecie, co znalazto tryumfalne potwierdze-
nie w tezie Fukuyamy o ,,koncu historii”. Jednak z analizy Harveya wynika, ze
to nie Thatcher 1 Reagan najbardziej przyczynili si¢ do ekspansji tej doktryny,
lecz demokrata Clinton 1 labourzysta Blair, no 1 oczywiscie nominalnie komuni-
styczni przywddcy Chin.

Nalezy tez z uznaniem odnotowac, ze krytyka neoliberalizmu autora nie ogra-
nicza si¢ do tematow bezposrednio zwiazanych z jego specjalizacjami naukowymi,
lecz sigga do tak podstawowych dylematow filozoficznych, jak lezaca u podstaw
catego systemu wartosci liberalnych kwestia wolnosci jednostki. Ot6z zdaniem
Harveya neoliberalizm uczynit z pojecia wolnosci co$ w rodzaju skrzyzowania
sztandaru z wytrychem, podczas gdy w rzeczywistosci to wznioste hasto znaczy
tylko tyle, ze powinna istnie¢ absolutna wolnos¢ sposobow wyzysku innych, cal-
kiwicie uprzedmiotowionych oséb. Sadzi on wigc, ze najlepiej okresla ten stan
stynny cytat z piosenki Janis Joplin ,,wolnos¢ to tylko inne okreslenie tego, ze nie
masz juz nic do stracenia” (Freedom is just another word for nothing lefi to lose).

Nalezy tu podkresli¢, ze Harvey bynajmniej nie neguje 1 nie zwalcza wolnego
rynku i wolnej konkurencji. On tylko udowadnia, ze owe smithowskie ideaty
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we wspotczesnej zglobalizowanej 1 zmonopolizowanej gospodarce juz dawno
zaginety bez $ladu 1, co ciekawe, poglad ten podziela kilku noblistow z eko-
nomii. Gléwne zarzuty autora pod adresem neoliberalizmu nie sg skierowane
przeciwko jego zdolnosciom kreowania wzrostu gospodarczego, oczywiscie
mierzonego jako PKB. Cata historia kapitalizmu dowodzi przeciez ponad wszel-
ka watpliwos¢, ze w tej dziedzinie jest on znacznie lepszy od feudalizmu, nie
mowiac o wspolnocie pierwotnej. Chodzi o skutki uboczne. Zdaniem Harveya,
problem polega na tym, ze globalny neoliberalizm jako najbardziej toksyczna
odmiana kapitalizmu niszczy nie tylko srodowisko naturalne Ziemi, ale takze
wiezi migdzyludzkie 1 poczucie ludzkiej wspolnoty w imi¢ bezlitosnej darwi-
nowskiej walki o byt. Spustoszenia, jakie ta doktryna spowodowata na catej kuli
ziemskiej, nie maja rownych w historii, gdyz ze wzgledu na ogromne przyspie-
szenie gospodarcze, rozwdj technologii 1 ogromne kapitaty, jakie dziataja na glo-
balnym rynku, efekty sa synergiczne, w szczegdlnosci zas szerzenie si¢ biedy,
chaosu 1 niepewnosci, przy jednoczesnej kumulacji bogactwa przez waskie eli-
ty. W pewnym sensie ksigzka Harveya przypomina nam Doktryne szoku Klein,
z tym ze oczywiscie jest bardziej fachowa 1 inaczej udokumentowana.

Wielkim wszakze osiagnigciem autora jest dostrzezenie pewnych semantycz-
nych problemdéw zwiazanych z obtuda i zaklamaniem neoliberalizmu 1 neokon-
serwatyzmu, a mianowicie wprowadzeniem metajezyka, w ktorym eliminuje si¢
pojecia demaskujace falsz niektorych jego hasel. Takim pojeciem, na ktére zwra-
ca uwage Harvey, jest zréznicowanie klas spotecznych oraz istnienie konfliktow
klasowych, ktore zostaly catkowicie wyeliminowane z jezyka neoliberatow,
gdyz chodzito im o to, by ukry¢ rozbiezne interesy podzielonego spoteczenstwa.
Natomiast zastgpita je fetyszyzacja ,klasy sredniej” jako klasy idealnej, rzeko-
mo reprezentujacej cale spoleczenstwo, ktorego interesy jakoby neoliberalizm
najlepiej reprezentuje.

Problem metajezyka, czyli neoliberalnej nowomowy, ma wigc ogromne zna-
czenie w tryumfie idei neoliberalizmu, gdyz juz od dawna 90% swiatowych me-
diéw jest opanowanych przez powszechnie znanych prawicowych oligarchow
medialnych. Ich gléwna misja jest zachwalanie pogladéow neoliberalnych jako
jedynie stusznych, wykorzystujac specyficzng formg tendencyjnego populizmu
schlebiajacego oglupionym masom.

Bardzo precyzyjnie odkrywa nam te metody Alain Bihr w Nowomowie neo-
liberalnej. Sadze, ze jest to ksigzka niemalze kluczowa dla edukacji kazdego so-
cjologa, politologa, ekonomisty czy polityka spotecznego, gdyz pokazuje, w jak
duzym stopniu dyskurs neoliberalny jest odzwierciedleniem systemu zdemasko-
wanego przez Orwella w Roku 1984 — ktory w zatozeniu miat by¢ obrazem ko-
munistycznego totalitaryzmu. Okazato si¢ jednak, ze neoliberalni i neokonserwa-
tywni propagandzisci zapedzili w kozi rég komunistycznych aparatczykdow. Jak
pamigtamy, trzy gtowne slogany, ktére glosita partia rzadzaca Oceania, mowity,
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ze: Wolnos¢ to niewola, Wojna to pokdj 1 Niewiedza to sila. Kazdy z tych slogandéw
jest uzywany przez neoliberaléw niemalze w dostownym sensie. Gdy przyjrzymy
si¢ blizej sposobowi, w jaki manipuluje na przyktad pojeciem wojny i pokoju naj-
wigksze mocarstwo $wiata toczace nieustanne wojny na obszarach odleglych ty-
siagce kilometréw od wlasnego terytorium i weiagajace w swe imperialne interesy
kraje oscienne, pod hastem obrony pokoju, zaczynamy uwaza¢ Orwella za jasno-
widza. Podobnie wyglada sytuacja z tak zwana wolnos$cia 1 to zarowno w stosunku
do pojecia wolnego rynku, jak 1 wolnosci jednostek. Wmawianie ludziom zyjacym
za dwa dolary dziennie i pracujacym kilkanascie godzin na dob¢ w warunkach ura-
gajacych wszelkim standardom wspdtczesnego prawa pracy, iz dzigki neoliberali-
zmowi sg ludzmi wolnymi, a §wiat i kariera stojq przed nimi otworem, w zasadzie
nie wymaga komentarza; moze poza tym jednym, ze dzieje si¢ to w krajach, ktore
6w apostot wolnosci 1 neoliberalizmu Milton Friedman wskazuje innym jako przy-
ktad do nasladowania. Jak twierdzi Bihr, identycznie wyglada sprawa apoteozy
wolnego rynku 1 konkurencji, ktéra przeciez ustawicznie styszymy od krajowych
1 zagranicznych doktryneréw. Ukrywaja oni jednak fakt, ze kapital jest specyficz-
nym stosunkiem produkcji, opartym na przywlaszczaniu sobie przez nieliczne
jednostki spotecznych srodkow produkcji 1 wywlaszczaniu reszty ludzkosci. Jed-
noczesnie postepujaca centralizacja kapitatu 1 pochtanianie mniejszych firm przez
wigksze, sprawia, iz w skali swiatowej rosnaca ilos¢ gatezi spotecznego podziatu
pracy przyjmuje formeg oligopoli. A zatem, jak twierdzi autor, teza o wolnym rynku
swiadczy o ghupocie albo cynizmie, gdyz wolny rynek to monopol, a zatem Wol-
nos¢ to Niewola.

Udowadnianie, iz trzeci slogan Oceanii: Niewiedza jest silq, jest nierozerwal-
nie zwigzany z neoliberalizmem, nie wymaga dhuzszego wywodu. Wystarczy
zastanowi¢ si¢, jaki wptyw na decyzje rzadowe ma opinia publiczna w takich
sprawach jak cho¢by udzial kraju w interwencjach militarnych za granica, jak
rzadko tocza si¢ publiczne debaty na wazne tematy 1 jak rzadko publikuje si¢ in-
formacje o nich w tabloidach, przodujacych w manipulowaniu spoteczenstwem,
czy w populistycznych mediach prywatnych.

Dowodzac dos¢ oczywistej tezy, i1z neoliberalizm, aby odnies¢ sukces po-
lityczny, musial zawlaszczy¢ jezyk, Bihr przeprowadza inteligentng analizg
szeregu neoliberalnych sloganéw i hasel, takich jak kapital ludzki, obcigzenia
socjalne, dlug publiczny lub rownos¢. Ocenia tez sposob, w jaki neoliberalowie
traktuja pojecie panstwa, jak uczynili fetyszem pojecie elastycznosé, oraz jak
udato im si¢ wmowi¢ spoteczenstwu, ze instytucje panstwowe nie powinny zaj-
mowac si¢ ich emeryturami, lecz ze powinni oni odda¢ swe oszczednosci fundu-
szom emerytalnym, czyli spekulantom, ktérzy w ich imieniu beda nimi gra¢ na
gietdzie, wzbogacajac si¢ prowizja niezaleznie od hossy czy bessy.

W dalszej kolejnosci autor omawia takze generowang przez neoliberalizm
niestabilnos¢ spoleczng, w tym neoliberalne metody zarzqdzania klimatem za-
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grozenia (co pamigtamy chocby z dzieta cytowanej wyzej Naomi Klein), teori¢
1 praktyke liberalizacji wewngetrznej 1 zewngtrznej oraz jak udato si¢ neolibera-
tom zmieni¢ wolnos¢ w alienacje 1 przekonac spoteczenstwo, iz wlasnie znalazto
si¢ w ustroju idealnym.

Oczywiscie nie sposdb mowi¢ o neoliberalizmie, nie analizujac pojecia
rynku, istoty globalizacji 1 wlasnosci oraz wielu innych stéw-wytrychow, kto-
re w ideologii neoliberalnej stosowane sa niemal wylacznie wedtug prawidet
obowiazujacych w Orwellowskiej Oceanii. Bihr jest w swych analizach bez-
litosny, a na zakonczenie funduje nam jeszcze ,,Stowniczek komunatéw neo-
liberalizmu”, czyli stownik frazeologiczny nadajacy si¢ znakomicie zarowno
do konwersacji podczas pseudonaukowych lub towarzyskich dyskusji, jak 1 do
pisania przemowien politykom lub przygotowywania felietondw medialnych
pseudoekspertéw 1 komentatoréw. Warto zacytowac jedno z kilkudziesigciu ha-
sel dotyczacych panstwa. ,,Panstwo. Zawsze nan narzekac. To pasozyt 1 wampir
zyjacy na koszt spoteczenstwa. Biurokratyczna reglamentacja i cata ta papier-
kowa robota gasza inicjatywe 1 ttamsza ducha przedsigbiorczosci. Od czasu do
czasu pozwoli¢ sobie na formuty o wydzwigku libertarianskim: <<Wolnos¢ jest
nie do pogodzenia z istnieniem panstwa--. Z ociaganiem 1 niech¢tnie przyzna-
wacé, ze jest konieczne By pilnowac porzadku!--, ale nie precyzowac jakiego.
Zasadniczo sta¢ na umiarkowanych pozycjach <<Panstwo jest potrzebne, ale im
go mniej, tym lepiej>-. Zdanie to najlepiej wypowiada¢ w sposob sentencjonalny,
unoszac podbrodek i spogladajac po zebranych”.

Czyz zaprezentowane cytaty nie brzmia jak ztote mysli naszych telewizyj-
nych prorokéw z Centrum Adama Smitha?

Ostatnim autorem, ktorego ksigzke chciatbym zaprezentowaé, jest Samir
Amin, egipsko-francuski ekonomista 1 politolog, autor Wirusa liberalizmu. O ile
dotychczas omawiani autorzy w zasadzie nie traktuja swych publikacji jako aktu
oskarzenia pod konkretnym adresem, o tyle Amin jest jednoznaczny i mozna go
okresli¢ mianem radykata.

Podtytul jego ksiazki brzmi: Permanentna wojna i amerykanizacja swiata, co
sprawia, ze od razu wiemy, kto odpowiada za wszystkie wady panujacego syste-
mu gopodarczo-politycznego. Zauwazmy tez, ze autor nie dzieli liberalizmu na
lepszy 1 gorszy, jak to czynit na przyktad David Harvey. Wiasciwie catly libera-
lizm 1 jego skutki ocenia zdecydowanie negatywnie, jest bowiem Samir Amin
jednoznacznym marksista 1 autentycznym lewicowcem. Jego poglady nie maja
jednak nic wspolnego ze stalinizmem czy poststalinowskim dorobkiem teore-
tycznym marksizmu w ZSRR i Europie Wschodniej, a jego analiza polityczno-
ekonomiczna jest od nich catkowicie wolna. Amin, w odr6znieniu od omawia-
nych do tej pory autoréw, porzucit analize gospodarki poszczegolnych krajow
1 zajal si¢ skutkami liberalizmu w skali globalnej. Jego zdaniem kapitalistyczna
akumulacja dziata zgodnie z regutami liberalizmu wiasnie w skali $wiatowej,
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gdyz kraje peryferyjne s Scisle zwiazane z centrum. Caly czas mamy wigc do
czynienia z dostarczycielami taniej sity roboczej 1 tanich towardw o niskiej war-
tosci dodanej z peryferii do centrum z krajow, ktore z kolei staja si¢ odbiorcami
towarow o wysokiej wartosci dodanej, kredytéw 1 nowoczesnych technologii
z centrum, a w efekcie poglebia si¢ niedorozwdj 1 nieréwnosci w skali planety.
Caly ten uktad autor nazywa imperializmem w ramach ,.triady”, czyli USA, Unii
Europejskiej 1 Japonii, a nastepnie przechodzi do krytyki amerykanizacji §wiata.
Pod tym ostatnim okresleniem nalezy rozumie¢ nie tylko dazenie USA do he-
gemonii militarnej, ale takze ekspansj¢ specyficznej odmiany liberalizmu, kté-
ra jest potaczeniem skrajnego darwinowskiego egoizmu, religijno-mistycznego
poczucia misji ,,narodu wybranego” oraz wrogosci wobec idei o§wieceniowych.
Jednak, zdaniem autora, to importowane z USA poczucie misji 1 wyjatkowosci
stato si¢ wlasnie powszechne wsrdd elit finansowych rzadzacych swiatem.

Nalezy takze odda¢ Aminowi zastuge uwypuklenia dwoch bardzo istotnych
wyzwan, ktére sa owocem, z jednej strony, wielkiego wzrostu wydajnosci pracy,
z drugiej zas — kompletnego braku koncepcji podziatu. Sa to wigc skutki libera-
lizacji przez WTO przemystowej produkcji rolnej, ktéra musi doprowadzi¢ do
bankructwa wielomiliardowa populacj¢ gospodarstw chtopskich, dla ktérych nie
ma mozliwosci stworzenia alternatywnych miejsc pracy w przemysle. Natomiast
drugim wyzwaniem jest powigzana z tym dylematem destabilizacja stosunkéw
pracy wsérod pracownikow najemnych w krajach nowo uprzemystowionych,
ktorzy w warunkach nadprodukeji i strukturalnego bezrobocia staja si¢ funk-
cjonalnie wykluczonymi n¢dzarzami. Zdaniem Amina praprzyczyna kryzysu
kapitalizmu imperialistycznego jest wiasnie doktrynalny liberalizm, a wigc jego
upadek jest niejako nieuchronny, a jedyne wyjscie autor widzi w powrocie do
idei demokratycznych oraz zmianie filozofii gospodarowania 1 podziatu.

skokok

W $wietle przedstawionych tu publikacji warto wrdci¢ do pytania postawio-
nego w tytule. O ile bowiem neoliberalizm ma wsrod coraz wigkszej liczby eko-
nomistéw 1 politykéw w USA, Unii Europejskiej oraz w tak zwanych krajach
wschodzqcych coraz gorsze notowania i zanosi si¢ na to, ze na przyktad Ameryka
Potudniowa catkowicie si¢ wyzwoli spod wplywow neoliberalnych fundamenta-
listow, o tyle cho¢by w Europie Srodkowo-Wschodniej, czyli w nowych krajach
unijnych, trzyma si¢ mocno, a jego sita wrecz rosnie. Mamy wiec do czynienia na
przyktad z ostabianiem istniejacych zasad opodatkowania progresywnego i z ewo-
lucja systemu podatkowego w kierunku podatku liniowego, przechylaniem wagi
opodatkowania obywateli na rzecz VAT i akcyzy, obciazajacych ubozszych podat-
nikdw. Jednoczesnie rosnie rozwarstwienie, sita ekonomiczna 1 polityczna warstw
najbogatszych, ktore zupetie bezkarnie kumuluja swoje dochody w tak zwanych
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rajach podatkowych 1 na wiele sposoboéw uchylajq si¢ od ponoszenia cigzaréw
kryzysu finansowego. Klasycznym przyktadem jest polski podatek spadkowy, kto-
ry pod wzglgdem tagodnosci dla oligarchdw nie ma sobie rownych w Europie.
Cigcia budzetowe wynikajace z kryzysu w najwigkszym stopniu uderzaja w naj-
ubozszych, gdyz dotycza cho¢by wydatkow na edukacje, kulture 1 stuzbg zdrowia,
a rozwigzania prawne ktada nacisk na ostabienie praw pracowniczych i zanizanie
ptac pracownikéw o najnizszych dochodach.

Jak wida¢, wielu autorow twierdzi, ze mamy witasnie do czynienia z kompro-
mitacjq 1 katastrofa neoliberalizmu, ale sg to chyba opinie przedwczesne. Kraje
Europy Wschodniej stajq si¢ wrecz skansenem neoliberalnych doktryn 1 kolejne
reformy gospodarcze, na przyktad. w Polsce, ida coraz dalej, w kierunku pry-
watyzacji edukacji czy ochrony zdrowia, deregulujac 1 liberalizujac stosunki na
rynku pracy, niemal catkowicie prywatyzujac wazne dziedziny przemystu, row-
niez takie, w ktérych mamy do czynienia z tak zwanym monopolem naturalnym,
na przyklad energetyke, a nawet stuzby komunalne w miastach. Obecny kryzys
gospodarczy begdzie w tym wypadku punktem przelomowym 1 papierkiem lak-
musowym, bowiem moze doprowadzi¢ do wycofania si¢ ku neokeynesizmowi
1 przywrdcenia ideatow sprawiedliwosci spotecznej oraz welfare state, albo do
wzmocnienia niedokonczonych reform szokowych z poczatku lat dziewieédzie-
sigtych i drugiego, poglebionego etapu doktryny szoku.



