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Ksiazka Jane Hardy jest szczeg6lnie cenna, bowiem w Anglii nie ma w tej chwili zywej
dyskusji o Polsce. Zazwyczaj takie dyskusje wywotuje jakis kryzys. Ale wyjatkowo mamy
kryzys, albo objawy kryzysowe, na catym Swiecie, ale nie w Polsce. W pierwszym tygo-
dniu 2010 roku, podczas konferencji w School of Slavonic and East European Studies
Uniwersytetu Londyniskiego, odnotowano, ze Polska i Albania sg wsrod krajow najmniej
dotknietych kryzysem finansowym.

Jane Hardy dostarczyta nam ozywczej lektury, przedstawiajac przejscie Polski z dtu-
giego kryzysu gospodarczego poprzedniej dekady 1 pot PRL-u do kapitalistycznej demo-
kracji; przejScie, ktore zniszczylo znaczne obszary polskiego przemystu i zanurzyto w bie-
dzie rosngcg mniejszoS¢ ludnosci kraju. W koncu ostatniego stulecia bezrobocie wzrosto
oficjalnie az ponad 20% sily roboczej, ale duzo wyzsze byto wsrdd mtodych i w miejsco-
wosciach zaleznych od jednego pracodawcy przemystowego lub od tych niewielu panstwo-
wych gospodarstw rolniczych, ktore przetrwaly do kofica komunizmu. Polska znowu stafa
si¢ jedna z najwickszych rezerw sily roboczej dla Europy Zachodniej. Prawie 2 miliony
Polakow wyjechalo za pracg za granice, co byto wktadem Polski w zahamowanie inflacji
w Europie Zachodniej. Zostawili Polske, w ktorej ustugi publiczne ucierpialy wskutek
kryzysow budzetu panstwa i upadtosci wigkszych przedsigbiorstw panstwowych, funkcjo-
nujacych w przesztosci jako agencje opieki spolecznej dla rodzin pracownikow.

Ksigzka robi silne wrazenie, bo daje szczegdtowy opis nadziei, rozpaczy i oporu wielu
Polakow, ktorzy uwierzyli, ze demokracja zapewni im takie materialne warunki zycia,
jakich PRL do konca nie mogta im zapewnic. Wierzyli, ze usuni¢cie mnostwa drobnych
ograniczen przedsigbiorczosci prywatnej ozywi gospodarke i wyprowadzi Polske z kryzysu.
Wrecz przeciwnie: kapitalizm objawil mate zainteresowanie produkcjg i inwestycjami pro-
dukcyjnymi, nowy system faworyzowat firmy zagraniczne i tutejszych oligarchow.

Obcy kapitat nie byt sktonny inwestowac w takiej skali, by zastapi¢ zaniechane inwesty-
cje panstwowego przemystu. Firmy zagraniczne wolaly inwestowa¢ w zakup akcji przedsie-
biorstw panstwowych. W ten sposob zainwestowane fundusze nie zwigkszyly sily wytwor-
czej zakupionych przedsiebiorstw ani nawet nie spowodowaty naptywu dodatkowych
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Srodkow finansowych do tych przedsigbiorstw (UNCTAD 2000). Takie inwestycje raczej
tataly, czeSciowo, braki w budzecie panstwa, finansujac wydatki potrzebne, ale nie pro-
dukcyjne. Firmy zagraniczne, zamiast uzbrojenia polskiego przemystu w najnowsze tech-
nologie, przewaznie zajmowaly si¢ handlem, restrukturyzacjg bilansow ich polskich filii, by
osiggac jak najwicksze nadwyzki finansowe 1 redukcje kosztow, w tym zwtaszcza kosztem
sily roboczej, oraz ograniczanie lub zaniechanie rodzimej produkcji, by rozszerzy¢ w Polsce
rynek dla produkcji zagraniczne;.

Natomiast firmy polskie, zwlaszcza w pierwszych latach ,,przejscia do kapitalizmu”
cierpialy na tak zwany gtod ptynnosci (Chick, Toporowski 1995). Takie firmy zajmowaty
si¢ handlem oraz, w miar¢ rozwoju bankowosci i1 rynkow finansowych, restrukturyzacja
bilansow, by uwtaszczy¢ plynne Srodki finansowe lub zwigkszy¢ wartoS¢ aktywow.

Byt to raj dla ksiggowych, menedzeréw oraz doradcow finansowych i bieda dla pra-
cownikow produkcyjnych. Otwarcie polskiej gospodarki na rynek i ,,prywatng inicjatywe”,
to znaczy wiascicieli plynnych Srodkow z dostepem do kredytu, dato krajowi hiperinflacje
1 kurczenie gospodarki. Utrwalenie tej sytuacji trwalo ponad dziesie€ lat.

Poprawa po tej klesce byta skutkiem raczej przyplywu pomocy od Wspolnoty Europej-
skiej niz jakiej$ naturalnej dynamiki kapitalizmu tworzonego w Polsce.

Jane Hardy przedstawia swoja krytyke, uzywajac skromnych dowodow statystycznych,
przewaznie na podstawie wywiadow ze Swiadkami i ofiarami tego dramatu gospodarczego.
Taki wymiar osobisty ozywia tekst, dajac efekt troche impresjonistyczny.

Rozdziat drugi zawiera bardzo krotka historie PRL-u przedstawiang jako konflikt mie-
dzy nomenklaturg komunistyczng i klasa robotnicza. Chlopi, najliczniejsza klasa spoteczna
na poczatku tego okresu, nie maj3 zadnego udziatu w historii. PRL koficzy si¢ neolibe-
ralizmem Balcerowicza, okreSlonym w trzecim rozdziale jako mi¢dzynarodowy system
kapitalistyczny wojujacy z regulacjq i panstwem opiekunczym. Rozdzial czwarty ukazuje,
ze za tym neoliberalizmem stoja Miedzynarodowy Fundusz Walutowy, firmy mi¢dzyna-
rodowe, kapitat zagraniczny i konsultanci — goScie Hotelu Marriott. W rozdziale pigtym
autorka przedstawia miejsce Polski w nowym miedzynarodowym podziale pracy. Prywaty-
zacja 1 jej skutki, zwlaszcza spadek zatrudnienia i ograniczone zdolnosci produkceyjne, sg
opisane w nastepnym rozdziale, gdzie jako najwazniejszy przyktad stuzg dzieje likwidacji
produkcji przez ABB i Volvo. Osmy rozdzial pokazuje, jak zarobki w przemysle spadly
z powodu kryzysu i nacisku nowych kapitalistycznych pracodawcow, a warunki konsumpc;ji
ustug publicznych, na przyktad w szpitalach, staly si¢ coraz gorsze. Dyskusja o fragmen-
tacji ruchu zwigzkow zawodowych jest przykra ale znana. Najciekawszy rozdziat to moim
zdaniem opis oporu kobiet przeciw mniejszym i mniej pewnym zarobkom oraz ograni-
czaniu praw kobiet. Ksigzka konczy si¢ niezwykle krotka prezentacja partii politycznych
1 marginalizacji lewicy.

Pomimo 24 stron bibliografii, poczawszy od francuskiego ekonomisty i teoretyka kapita-
lizmu, Michela Aglietty, koficzac na ideologu Miedzynarodowego Funduszu Walutowego,
Oliverze Williamsonie, ksigzka nie analizuje systematycznie dynamiki gospodarczej, poli-
tycznej i spotecznej ksztaltujacej rozwoj Polski w ostatnich latach. Parokrotne odwotywanie
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si¢ autorki do Trockiego i niewyjasnionych ,praw nieréwnego i tacznego [combined]
rozwoju” nie przekona niemarksistowskiej publicznoSci, ktora te ksigzke powinna
przeczytac.

Najpowazniejsza luka jest brak solidniejszego rdzenia analitycznego, brak niezupeinie
ukryty za aluzjami do neoliberalizmu. Bez takiego rdzenia ksigzka w wielu miejscach
tworzy wrazenie, ze Polska padta ofiarg spisku uknutego okoto 1979 roku przez miedzy-
narodowe korporacje i ich agentow w rzadzie Standw Zjednoczonych 1 w Miedzynaro-
dowym Funduszu Walutowym, ze zostata usidlona przez Jeffreya Sachsa i konsultantow
z Marriottu. Polska traci zbyt wielu historykow oddanych pogoni za konspirujacymi obco-
krajowcami; przekonanie o wrogich wptywach zagranicznych towarzyszy czasami przejsSciu
od krytycznego oswiecenia do nacjonalistycznej paranoi.

Witasciwie neoliberalizm, ktory Jane Hardy wywodzi z pism Hayeka nie jest neoliberali-
zmem Hayeka. On opisal neoliberalizm w odpowiedzi na los Republiki Weimarskiej, ktory
doprowadzil go do przekonania, ze klasyczne panstwo liberalne nie wytrzyma konfliktow
klasowych i ideologicznych. W wersji Hayeka neoliberalizm sktada si¢ z autorytarnego
panstwa w polgczeniu z liberalizmem gospodarczym, a wigc jest to raczej republika gene-
rala Pinocheta niz staba, sprzedajna, postkomunistyczna Rzeczpospolita Polska. Jeffrey
Sachs 1 jego koledzy konsultanci nie byli przedstawicielami firm ponadnarodowych, lecz
agentami bankdw inwestycyjnych i migdzynarodowych agencji finansowych, wystanymi
po to, zeby refinansowac obligacje polskiego rzadu i pafstwowych przedsigbiorstw, kiedy
to nagte przejScie do gospodarki rynkowej spowodowalo upadek poprzedniego systemu
miedzybranzowych transferéow w sektorze publicznym.

To ,sity rynku”, a nie spisek spowodowaly polska kleske gospodarcza. Tadeusz Kowa-
lik w swych pismach z tego okresu Swietnie pokazuje, ze upadek gospodarki byl wyni-
kiem politycznego wyboru przekazywania rynkowi trudnych decyzji, a nie skutkiem presji
zewnetrznych agencji (por. Kowalik 2000, rozdz. 10).

Gtowne tematy polskich dyskusji politycznych w ostatnich latach sg w tej ksigzce
przedstawione skrotowo. Antysemityzm pojawia si¢ tylko w okresie mi¢dzywojennym,
lub jako cecha skrajnej prawicy w ostatnich latach. Kosciot katolicki jest wymieniony
tylko w rozdziale o ruchu kobiecym w Polsce, ze wzgledu na jego skuteczny sprzeciw
wobec antykoncepcji i aborcji. Szersze omowienie tych niemarginalnych watkow mogtoby
lepiej wyjasnic losy ,,Solidarnosci”. Nacjonalizm i klerykalizm tkwily u podstaw tego ruchu.
Taka opinia nie powinna zaskoczy¢ czytelnika znajacego histori¢ PRL-u i 6wczesng role
»dolidarnosci”. WiekszoS¢ cztonkow tego ruchu pochodzita ze wsi albo miata jeszcze zywe
zwigzki ze Srodowiskiem wiejskim. Pomijanie w ksigzce tego kulturowego aspektu ruchu
robotniczego Swiadczy o romantycznym do niego podejsciu.

Mimo tych ograniczefi ksigzka jest oparta na solidnej krytyce wspotczesnej Polski.
Dokumentuje przezycia i refleksje wielu zwyklych Polakow, ktorzy zakwestionowali nie-
uchronno$¢ demontazu dobrobytu spotecznego i gospodarczego, ktorym polski socjalizm
(autorka nazywa go ,.kapitalizmem pafistwowym”) obdarzyt, coraz mniej efektywnie, ludzi
niskiego stanu.
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Teraz, kiedy migdzynarodowy kryzys finansowy zaraza tak zwane gospodarki przej-
Sciowe, ksigzka przypomina, ze po dwoch dekadach prob kapitalizm w Polsce wiasciwie
nie funkcjonuje.

Jan Toporowski!
University of London
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